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Sinka Istvan

A népi irok mozgalma sedrdaban, az (gynevezett
wOstehetségelk’ csoportjaban, a harmincas évek-
ben indulé Sinka Istvan koéltészete az 8si primitiv
kultira szintjén megrekedt tdrsadalom szocidlis
élményét hozta a magyar lirdba. Kéliészete egye-
siti a0 népmiivészet 8si miifajait és a huszadik szd-
zadi pdsztorol és cselédek koriilményeibdl fakads
Indulatokat. Megmutatta azokat a téveszméket is,
amelyelk a harmincas és negyvenes evek forduls-
Jan a kells politikai tisztanldtas hijan az alkoté
mivészre hatottak. A felszabadulas utdan dj szi-
neket igyekezett miivészetébe hozni, de igazi
teriliete az emlékezés. Sinka Istvdn koltészete
mindig a vitak kozéppontjaban allott. A huszadik
szdzadi magyar lirdban legnagyobb erével &
honositotta meg a ,,népi szirrealizmusnak™ Js
nevezetl képi ldtasmadot, amely a kéltészet 1945
utani fejlédésére 6ridsi hatdst gyakorolt. Ennek az
allentmonddsos pdlydanak elfoegulatlan bemuicta-
viira vdllalkozik Gérombei Andras.
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I. A vid viltozatai

Fekete bojtdr utnak indul

Kevesen jottek olyan mélyrdl és annyi szenvedés jogin a
magyar irodalomba, mint Sinka Istvin. Talin senki sem éne-
kelte oly konok kitartissal sajdt sorsdt, mint ez a nagyszalontai
pdsztorgyerekbdl lett kolts. Miivészete szociogrifiai pontos-
siggal mutatja meg élményeit. Jellemének minden vonisit,
mivészetének minden izét gazdagon motivilja hdnyatott
gyermek- és ifjikora. Nagyszalontin sziiletett 1897. szep-
tember 24-én. Osei hegyi pasztorok voltak Erdélyben, majd
szdzadokon dt a bihari pusztikon juhdszkodtak. Apjdt, a
,.befelé é16, hallgatag, nagy ember™-t,' kordn elvitte a nomad
pasztorok gyakori réme, a tiidSbaj. Korai drvasdg a fiu sorsa, de
apjatdl irashajlamot, nyugtalansigot 6rokol, anyjitél, a toré-
keny kis parasztasszonytol pedig példaszerd kitartist, konok
akaratot és hallatlanul érzékeny lelket. Gyermekkora kemény
kiizdelem a puszta létezésért, legnagyobb vigya, hogy egyszer
G is bojtdr lehessen. A soviny kis fekete fid baritai, eszmény-
képei sziilei mellett a bojtirok: Szabd Kiroly, Csupros Gyurka,
Koncz Janké, Acs Laji és tarsaik, a kordn lehulld ,,pusztai
csillagok™.* A nyomor, a szé szoros értelmében vett éhhaldl
elleni kegyetlen kiizdelem is ekkor kezdddik, és oly kitartéan
szepodik hozzd, hogy még negyvenéves kordban is csak orvosi
scgitség menti meg az éhenhaldstdl. Szinte jelképes nevének
jelentése: a betegeket és a nagyon szegényeket nevezték
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sinkdnak. Pedig dolgos és lgyes, s kiilondsen szivos. MielGtt
azonban err6l tanisdgot tehetne, csatat kell veszitenie az iskold-
val szemben, hogy innét is életre sz6lo sebekkel menekiiljon a
Csak azért is” megfeszitd erSprobdiba. Az iskoliban a mezit-
libas kisfiat a hitso padba dltetik: ekkor kezdddik soha véget
nem éré harca a ,.cipdsikkel”.? Tehetséggel, kitartdssal hidba
verekszi magdt az elsd padig, a kozépiskoldig mdr nem jut el,
ahhoz pénz is kellene. A nagyszalontai gimndziumhoz csupian
annyi kize lehetett, hogy épitésekor & is hordta a téglat. Evek
muilva sem akarta sem a szive, sem az esze elhinni, hogy el&tte
az iskola kapui oOrokre bezdrddtak. A sziros tarlékon
,,toszemil juhok™ utdn ballagva, egyre azon tlinddik, hogyan
gyozhetné le a gimniaziumot a maga erejéhal, egyvediil, kint a
nydr végi pusztdn egy hatalmas karimdj(, tejszagti kalap alatt.*
.Jézus professzor 1r™> az elsd mestere: az édesanyjitdl kapott
Biblia volt tizennégy éves kordig egyetlen olvasminya. A
jelenésekkel, litomdsokkal terhes kinyvet mindig ott hordozta
kopott szlirének ujjaban. Jézus a nagyobb fijdalom példdjaval
lesz igazdn tdrsa, ,annyit ginyoltik, ildozték, szidalmaztdk,
hdt — hasonlé a sorsa az enyémhez”® A kegyetlen gazdik
utései eldl gyakran menekild gyermek lelkében azonban felnd
a dac is. Egyre nagyobb tisztelet ébred benne a gazddjival
szembeforduléd Koncz Janké irdnt. Ehhez a mdsik magatartds-
formdhoz is mestert kell keresnie. A sors kiilonds kegyelme
folytin éppen ekkor érkezik meg hozzd ,Petdfi tandr ur™.”
Kegyetlen pazddjinak felesége szeretSt tart, s hogy a kis
cselédnek el ne jarjon a szdja, a széptevl legénytdl kap egy
beteg barinyt. A gazda azonban nem nézi j6 szemmel birtokosi
oromét. Til kell adnia a bdrinyon. Ekkor jon egy asztalos-
legény a Petdfi-kotettel, felolvassa neki a Legenddt és néhdny
mds verset. A versek ldzado-édes vardzsa elbivoli a pdsztorfit:
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_Mikorra abbahagyta az olvasdst, én mdr nem voltam se holt,
se cleven. Annyira hatalmiba keritett a vigy, hogy az enyém
legyen, hogy hallhatoan nydgtem.”® Mit tehetne mast, odaadja
o kionyvért cserébe a bardnyt. Ett6l kezdve mind jobban izgatja
a hontalan vindorok egyetlen kincse, a szabadsdg, mely versei-
nck is visszatérd motivuma lesz. Szinte bodultan olvassa
" reiofit. Dacossd ¢s keseriivé vilik, megeskiiszik, hogy koltd
lesz. Gazddi megverik, ha olvas. Ez azonban csak nagyobb
cllendlldsra készteti: lizad és megszokik, menekill. Kozben
megérkezik ,,Tolsztoj tandr r”? is. A Széridi tanydn pedig
cgy ldddban egész mesevildgot taldl: Bogir Imre, Patko Bandi,
Sobri Joska, Angyal Bandi, Rinaldo Rinaldini tdrténetei, a
Bastille rejtelmei stb. S a valdsdg dtadja helyét egy dlom-
vilignak, mely realitds, babona és mese killonds szovedéke.
Mohdn és vilogatis nélkil olvas. Gogol, Csehov, Milton,
Mikszith, Osrégi kalenddriumok, ponyvaregények, utleirdsok,
viligtorténelmi munkdk, spiritizmus és rigmusokba szedett
joslisok a vildg végérél — milyen vegyes repertodr a hdrom
nagy mester (Jézus, Petofi, Tolsztoj) mellett! A Biblidt szét-
laposta a nyaj, a Petdfi-kotet szétizott a folydban, sajdt verseit
bdnatiban szélnek ereszti, de mindez mit sem jelent. A szellem
mdr izzik, az eskil mdr szent. Minden szenvedést feljegyez az
emlékezet, a 16lek meg6rzi a verések kék foltjait. Megalizdsok
keményitik Onérzetét. Apja utdn elpusztul batyja is, s maga
kiriil az értelmetleniil, szinte rabszolgaként hal6dé cselédek
cgyformdn tragikus szenvedését litja. Egyre erdsebb és fékez-
hetetlenebb a vdgya, hogy lerdzza ezt a szornyil igdt. ,.Sinka
siiriin cserélt helyet meg gazddt, 4m, mindeniitt friss sebeket
kapott, nem csupdn a testén, de béviil is. Az utébbiak sose
forradtak be, é dllandé belsé sebldzt okoztak; ez a sebliz
Sinka egyik legjellemzdbb vondsa. A belsé sebliz hevitette
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koltéve, s verte 16l emberi mélységeit, ugyanakkor a »lazas«
Sinka valaminé nagy emberi és koltéi elégtételre vigyott.”'®?
llyen mélységrdl feltdrni azonban csak az elhivatottsig biztos
tudatdban lehet. Korotte oly tragédidk sorozata az élet,
hogy a szenvedés, kiszolgiltatoitsig természetesen mitizdlodik
végzetté, sorssd, irraciondlis hatalommd. Ugyanakkor indokol-
tan ¢és raciondlisan épiil az ellene valé kiizdelem elkeriilhetet-
lenségének hite is. Sinka Istvin kolt6i hivatdstudata két 6
szilbdl fonddik: a mérhetetlen megaldzottsagbol, szenvedésbal
és a primitiv népi misztikdbdl, irracionalizmusbdl.

Mar sziiletése koriil rejtélyes, balsejtelmd dolgok torténtek.
Fgész gyermekkori kornyezete izgatdan irraciondlis, sotét
vilig. Fekete kendds oregasszonyok veszik koriil, akik estén-
ként régi babondkrol, hazajiré halottakrdl, megrontott gyer-
mekrdl és szeretdkral suttognak. A kisgyermek lelkében ezek a
torténetek félelemmé néttek, éjszaka felkiabdlt, a mesék rém-
alakjait ldtta. Erre aztin Osszefutottak az Oregasszonyok és
kisitotték, hogy rontds érte a gyereket. ,,.Csuprot vetiek eld
tele vizzel s hét darab izz6 faparazsat vetettek bele s nekem le
kellett rola innom a vizet.”'! Ha pedig éjjel ,.rozsavizzel ™' ?
lednidzte az dgynemiit, ismét kuruzslds kvetkezett: ég6 cirok-
kal paskoltik csupasz testét. Végil kideritették rdla, hogy
kivilasztott. Szinte belénevelték az irracionalizmust. Anyja
minden este keresztbe tette a sepriit meg a kovaszfiat az ajto
el6tt, suttogva imddkozott, hogy a rossz Iélek kerilje cf
hizukat. Sinka egész gyermekkori komyezete valdsigként clic
a babondt. Turbucz Jinos hazajiré lelkekkel vitatkozoll-
viaskodott, a pdsztorok varizsfiivekkel gyogyitottak, Aszialos
Mihdly tehenése mindig a vasiiivet kereste, hopy minden vira
kinyithasson. Nagyanyja halott Eimyanak muliival besedfpetedt,
a moporva best Todor keled Tele Tordulv révalt anceal inud



kozott. Ejjel a pasztortiznél hirom fekete macskat ldttak,
aztin legendak indultak: lakott itt egy asszony. aki macskdval
cimboraskodott . .. Hosszan idézhetnénk azokat az eseteket,
amikor a titokzatos, rejtélyes erdk létezésének a hite a kor-
nyezet révén beleszdl a gyermek Getéhe, beleszovidik lelkebe.
A lélek rihangolédik a babondkra, neki is litomdsai lesznek.
Ennek az elsé jele, hogy dlmainak kezd nagy jelentdséget
tulajdonitani. Almdban kezdi megélni szabaduldsit kegyetlen
sorsatol: Jancsi ,jott piros arccal, nevetdsen €s csalt magdval.
Nagy szenvedéssel mentem utdna. O szdllt, én meg ful-
doklottam és bukdostam, de mégis orommel mentem, mert
gy véltem, hogy menekulok a .. bojtarsagtsl™.! *  llyen
szabadité dlomképek formidljdk koltdi fantdzidjat, ezek
nyomait hordozzak majd a versek, kilonosen a Himnuszok.
Talan még fontosabbak az ébrenlét rémképel. Ejjel a gazda
parancsira a tilosban legeltet a kis bojtar, egyszer csak az
irnyékbol kilép egy apokaliptikus formdju ember és mellének
szepezi puskdjat. Az drtatlan biinosségnek eme dermedt pilla-
natai a valé életben hordozzdk a balladik félelmetességét. Az
ilven félelmek atélése szinte kényszeritett azok kidaloldsdra.
lpy sem tud igazdin megszabadulni télik a 1élek. Sinka meg-
hetegszik, korhizba kertl. A nagybeteg gyermek ldzdlmai, az
del és haldl hatirdnak oOsszemosdddsa, a tuzes karikik és
tindokld  sotétség  — mind-mind alkotéelemei lesznek a
Kkésiibhi lirdnak, killonds kolt6i viligképnek.

lamek az cletnek termdészetes velejdrdja, hogy Sinka a
népkoltészeltdl kapta a legkozvetlenebbiil alkotdsra, meg-
formelisen dsatonzd példat. Sok mesét, balladat, siratoéneket
bttt Azl is észrevette, hogy az oregasszonyok heszéde
anekethe i, annyirn  tisztin dallamos  és tGmor. A pasai
Jekere™ orepasseony ngy datolta-dadolta a7 drvasig alta-



t6jdt”,'* hogy Sinka aztdn a szélbél is ezt vélte hallani. Fz a
dallam lesz ihletdje elsé megdrzitt versének, melyet papir
hijan csizmdja szdrira irt. ,,Ugy tiint fel, mintha a posai fekete
dregasszony dalolna. En iiltem csak és rdgydjtottam és szdllt,
csavargozott az ér felett kéken a pipafiist, s elnéztem, miként
vész el a semmibe. Ugy mint ahogy én veszek majd el —
gondoltam — s abban a pillanatban kibomlottak el&ttem a
verssorok..: Oh, szillj pipim draga fiistje.””' 5 Mdr kordbban is
tobbszor megprobdlta pontosan leirni kdrnyezetét, néha tiz-
szer 1s egymds utin. A valdsigot, a maga kozvetlen vildgdt
akarta megragadni. A hosszi estéken hallott szép siraténdta
bevésGdott emlékezetébe. Edesanyja arrdl kesergett, hogy
az élet fiistként tovatlinik. Mindezek egyiitt sejlenek most
fel az alkoté pillanatban: ,Nem kellett kinlédni a verssel.
Jott egyszeriien. Ott voltak a szilfik, szdllt a pipim fiistje.
Guldi, a kis puli ott fekiidt a sziirdmén, s forré puha talpa
volt, elSttem pedig a Kerek-ér huzddott. A vers leirdsa utdn
olyannd viltam, mint a felleg, ami miutdn kibocsdjtotta magi-
bol az esot, felhdvé vilt. Tizszer vagy hisszor is elsuttogtam
bele az ¢rbe a verset. Tudtam, hogy a pésai fekete dregasszony
altatdjdbol sziiletett.” '® Pdsztortdrsai értetleniil nézték a csiz-
mdra rott betiiket, dk olvasni sem tudtak. A versek azonban
csak a hivatistudatot erdsitették a fekete ruhds, barna arcii
pasztorfiiban, akit a ginydlinyok (= dohdnykertészek) fe-
kete bojtirnak neveztek el. Kiizdelme a nyomorral és embéri
megaldztatasokkal még kegyetlenebb lett. A léleknek mene-
kiilnie kellett a pusztulds eldl, s erre a megviltasra egyetlen
mod kindlkozott: a csodavdrds, a mese valésdggd dlmoddsa,
hogy elviselhetévé valjon az élet. gy, a lélek reakciGjaként
sziilettek meg Magor pusztin a Himnuszok. Téth Arpdd és
Juhdsz Gyula szomoru verseit olvasgatva lobban fel benne a
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dac: ,,nem szabad mir tovibb fdjni, tovibb pusztulni. Valami
olyat kell mondani, irni, ami az élet és a nap felé tor.”'7
Iibben a dacos, viligépité lizban robbannak ki beléle a
Naphimnusz utolsé sorai; ,,Es viszek az én véreim foldjére —
millio, fényld, tengernyi buzakaliszt.” Az elsé himnuszt
hirom honapig csiszolgatja, mintha a vardzslé az igék legszebb
dullamdt taldlgatna-tanulgatnd. A menekiilésnek e kilénos,
mégis érthetd mddja aztan egész kotetre vald versben szodlal
meg. A tirsadalmi hivatasdt, kiildetését megvaldsitani akard
cmber  Kkeresi a  kiizdelem eszkozeit. Messzirdl indul,
himnuszokkal kisérletezik, aztin az dlomvilaghdl komyezetére
irinyitja figyelmét, megirja sorsosainak énekét, s a Fasztorének
mdr nem menekilés, hanem vad lesz.

A Tiszantil vad, rideg pasztorviliga folott nyomtalanul
vonult a torténelem, a 19-es forradalmak csak egy pillanatra
villantottik fel a szabadulds reményét, hogy aztin még kilitas-
lalanabb legyen a pusztai cselédek élete. A Tandcskoz-
tarsasdgra is csak a bukdis, megesalatottsdg érzésével emlékezik
késtbb Sinka Istvin. Magdnéletének boldogsdga enyhitette a
seenvedéseket. A Korosok partjin nagy, tiszta szerelem
szovodott az dlmodozé és indulatos pdsztor-koltd és egy
juhdszszimadd linya, Papp Piroska kozitt. 1919-ben hdza-
sodtak Ossze. Semmijik nem volt, de egymdst nagyon
szerették. Négy fiik sziletett: Istvin, Zoltin, Jinos, Ferenc,
Istvin kicsi kordban meghalt. A nyomor és a cselédsors
megaldztatdsai mellé hamarosan tdrsult Piroska gydgyithatatlan
szivbaja. Tudta, hogy meg fog halni, azért biztatta férjét arra,
hogy menekiiljenek a pusztai életbdl, mert ,ha magadra
maradsz majd, itt csakugyan magadra maradsz. Oszt hdarom kis
kolydk is van™.'® Ezért koltoztek Vésztore, ahol az 1920-as
Joldreform™ sordn (j hdzak épiltek a mezei szepénységnek, a
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falu szélén ezek kozil sikeriilt egyet szerezniiik.'” Vésztd a
teljes elszigeteliséghdl valé kimozduldst is jelentette Sinka
szdmdra. Legalibb emberekkel taldlkozott. djsdgokat, kony-
veket szerezhetett. Napszimra jdrt, abbdl tartotta el csalddjat.
Meghallotta, hogy egy néplap — a Magyar Falu — paraszt-
tehetségek felkutatdsdra pdlydzatot hirdetett. Elkiildott
néhdny verset, ezek Féja Gézihoz keriltek, aki meleg hangy
cikk kiséretében kozolte is a Napimddot és az Uj dal magyar
mezdnt a Szabadsigban, Bajcsy-Zsilinszky Endre lapjdban.
Ezzel 1932. mdjus elsején Sinka Istvin kitort az ismeretlen-
séghdl, harmincot esztenddsen megérte végre, hogy jelentds
férum is kozolte verseit. Ettdl kezdve a Szabadsdg munkatirsa
lett 29 Eletkérilményei valtozatlanul kegyetlenek, & is egyike
a hirommillié koldus”-nak. 1932 jiniusiban ija Féja
Gézinak bemutatkozé levelében: ,Naponta térdig illok a
trigyadombon, és a megsernmisillésre gondolok, mert testem
géppé vilt anyaga f6l6tt nem ur t6bbé a lelkem, hogy legalibb
egy-egy fél ¢jszakira érdeklGdést feszitsek bele az irdst ille-
toleg, mert az valami biinds, szémyii dllati dlomba mereviil,
hogy hajnalban bekapcsolédhasson a fekete proletir koérbe-
korbe. Am még ez is j6 volna, a 90 fillér, ha ..."%! Ilyen
kortilmények kozott tortént Sinka nyilvanos koltsi induldsa.
Az az er§ pedig, amely nyilvinossdgra secitette, s irdnta az ér-
deklddest megalapozta, a népi irdi mozgalom szervezodése volt.

Az 1919-es forradalmak elbukdsa utdn gy litszott sokak
elétt, hogy a proletaridtus elveszitette esélyét a magyar tdrsa-
dalom megujitdsira, épiteni csak a paraszisigra lehet. A
Trianon utani orszdghatdr-dtrendezés pedig szinte szikség-
szerlien hozta eltérbe a nemzeti gondokat. Demokratikus
politikai mozgalom hijin az irodalom wvillalta a politika
szerepét is. ,,A nagy cél: a nép teljes felszabaditisa tjdn
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demokratikus nemzetet teremteni. A valosag felmutatdsdval, a
leliétlen igazmonddssal torténelmi realitdsra és nemzeti felelGs-
sépre ébreszteni.”®?  Ady, Moricz és Szabd Dezsd eszméi
hatottak, kilondsen meghatirozé volt Szabd Dezsé. Az 6
clképzelései Osztonoziék Féja Gézdt is, aki a Szabadsig
irodalmi rovatiban megkiilénboztetett helyet biztositott az
egymas utdn jelentkezd paraszttehetségeknek. Eldszir Szabé
Pilt fedezte fel, majd Sértd Kdlmdnt és Sinkdt, a miiveik
clhelyezésén til egzisztencidgjukkal is torddott. De nemcsak
politikai igény segitette a népi iréi mozgalom szervezddését. A
miivészi érdekldés is feléje fordult, a hiszas években vilsdgba
jutott magyar Kkoltészet megujulisira mutatott lehetoséget.
Fppen Sinka jelentkezésének évében, 1932-ben irta Babits:
orégen  rémlett mdr formauntsig kodén s az izmusok
fitvesztdin keresztil a magyar és népi formdk feltdmasztdsa s
korszerivé tétele, mint legfGbb lehetdség, legnehezebb és
lepsziikségesebb feladat. A nép versével a nép lelkébdl jon be
valami az irodalomba: nagyobb egyszeriiség, nagyobb tisztasag,
a szdzados szelid szegénység szelleme.” %3

A huiszas években a kozéleti szenvedélyii és elhivatottsdgu
népi lira két f6 vonulatdt Nlyés és Erdélyi Jozsef koltészete
képviselte. Illyés a bartoki utat probdlta, népi hagyomdnyt és
indulatot tarsitott az avantgarde iskoldit is megjirt modern
eurdpai tdjékozottsdggal és szemlélettel. Erdélyi a népkaoltészet
hagyomdnyainak felelevenitésével hozott Gj szint a magyar
liriba, Petdfi egyszeriiségét avatta eszménnyé, mintdit pedig
jobbira a népkoltészetbdl vette. Verseinek témdjat gyermek-
kori emlékeibdl kereste elS, mitizalé hajlamat foként proféta-
koltd szerepben élte ki. Erdélyi tudatosan fordult a nép-
koliészethez, annak tirgyi pontossdgdval frissitette a lirdt. A
hiszas évek végén a magyar irodalom az tgynevezett ,,0j
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realizmus” jegyében kezd esztétikailag egységesiilni, de az iréi
tibor ezzel az egységesiilési folyamattal piarhuzamosan
ideoldgiailag egyre élesebben polarizdlodik, s kiélezdik a
népi—urbdnus ellentét.2*

A népi mozgalom kibontakozdsa tette lehetdvs, hogy
iskoldzatlan parasztok é munkisok, ugynevezett , dstehet-
ségek”™ is jelentkezzenek a magyar irodalomba, akik mdr nem
visszafordulnak a népi kultirihoz és problémavilighoz, hanem
6k maguk a nép, a kultirijuk pedig maga az eleven népi
kultira, indulatuk, politikumuk a nép felszabadulsi vagydnak
spontin kitorése. Igy jelentkezik a harmincas évek elején a
lirikusok kozil Sértd Kdlmdn, Sinka Istvin, Nagy Imre stb.
Erdélyi sikerei is oszténozték oket, koltészete jelentdsen
hatott is rdjuk, de miivészetik szuverenitdsdt megdrizték. A
népi lira eme ,0stehetség” vonulatinak kétségkiviil Sinka
Istvin a legnagyobb tehetsége, eredményeiben Erdélyinél is
jelentdisebb kaltdje, izgalmasabb egyénisége. Pilydja teljesebb,
mint a Sértdé vagy Nagy Imréé, jollehet az & dsztinds tehet-
sége sem tudta elkeriilni az eszmei és esztétikai buktatckat.
Lényegében egész életében egyetlen témdjat, sajdt ifjikoranak
élményeit irta, de a legviltozatosabb médokon tdgitotta a téma
teherbirdsit. Egy életen keresztill idézte emlékeit, s ez életmii-
vének sziikségképpen bizonyos tematikai monoténidt ad. Nem
tudatosan emlékezik, mint Erdélyi, hanem egyszerien nem tud
szabadulni megélt vilagitsl. ,,Az emlékezete is méiyebb, mint
Erdélyié. Erdélyi a pillantésdval, képekben emlékezik. Sinka a
ritmusdban, a versf6lszakaddsdban. Ady Gta nem volt kolténk,
akiben ilyen mély, tdvoli dallamok jirtak vissza. . . Rajta tanul-
hatjuk meg tjra: milyen a lélek, amelyet csak balladdban tud
folidézni. O nem kerekiti ki az emléket, belgle folszakad.”?
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Himnuszok

A vésztdi reformitus pap elkérette Sinka néhany versét, s
cljuttatta a szeghalmi Péter Andras gimndzium igazgatdjihoz,
aki hamarosan kozdlte vele, hogy verseit kiadjdk. Uzleti céljuk
nincs, viszont mindenképpen ok szeretnék megjelentetni a
most feltlint |, dstehetség’ elsd kotetéi. Szephaimon néhdny
vers miatt még vita tdmadt, de Sinka ragaszkodott mindegyik-
hez. Barsi Dénessel Debrecenbe kerékpdroztak, itt taldlkoztak
Feja Gézdval, aki nyomban elvallalta, hogy eldszdt ir a versek-
hez. G. Szabé Kdlmdin pedig . testvéri alapon™ megtervezte és
fiba véste a feddlapot. Ezutin mdr ment minden a maga
rendjén, s 1934 Oszén megjelent a Himauszok Kelet kapu-
jaban. Feéja Géza eldszava a feltbrekvd parasztsdg harmadik
(Szabd Pl & Sértd Kilmdn utin) irodalmi eléhimakét
kiszonti Sinkdban, ,,az elsé magyar himnuszirot™,> ¢ akinek az
a célja, hogy az életet megszentelje, a letiport dolgoknak a
szabadsdg boldog szdrnyait adja. A népmiveszettel dllitja
pirhuzamba, amely az élet poklai kizepette is ,himzésbe,
dalba, faragdsba, mesébe, nyelvbe mentette a benne élG nagy-
szerti emberi szabadsdgot™.®” Nem diszitd miivészetet, hanem
a kegyetlen sorsban rejlé egyetemes emberi szépség fol-
fedezését, megldtdsat, a népi kultira magas rendil kifejeztdésél
litja benne. Ha azonban ezt a meleg hangd méltatist a
himnuszokkal osszevetjiik, azt litjuk, hogy a versekben csupin
a népkdltészet killsd ragyogdsa él, belsd tartalmai, a sorshél
fakadd pozitiv cselekvi-alakitd szdndgk, a mesei szinthél
kibontakozo emberi tartalom nagvon gyér, olykor teljesen
hidnyzik. Oly nagyfoku itt a vardzsolds, hogy éppen a viltoz-
tatd szdndék sikkad el.
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A tdjélmény alapvetd fontossdgi ezekben a versekben. De
olyan tdj jelenik itt meg, amelynél ,az ezeregyéjszaka meséje
sern lehet kilonb”2® Mintha egy boldog ember, hunyorga
szemmel a nydrl délutin forrd fénydrjiban almodozna. Csupa
fény, csupa arany, ragyogas minden. A lélekbal épll a tdj, s
nem annak deriije sugdrzik vissza a szemiéletre. A fény ,,rubin
tiikkel jatszik™, s a Vidék legszembetiinGbb jegye is az, hogy
.aranylényben zsonganak a faluk™. Tiszta és valotlan idill
minden, a fik dgai piros napfényben lobognak, a hangok
muzsikdlnak, a Hafnali hid a holt Tiszdn ,vardzsban ivel”,
vert eziistbél diadaliv”®, Mindent csokol a fény, s a koltd
Lolvadt arany sikon™ mepy az eziist hid felé.

Mert pap vagvok én ma, hii, aranysaruju,
napimddd tdltos, aki

hoszin paldstombol a szivem
kitakarom s a mellembdl a hegyre
vért csapolok a szent,

Jelkeld nap elé:

az én népemert. . . Csudidt

csorgatok ma a fényes arcu napra
Gseim enekét és vert eziist kehelybdl
az aratok szent dalat

teimjenezem felé -

irja a sokat emlegetett Napimddoban. Ennek az onportrénak az
értelmezésébdl kell kiindulnunk a kétet elemzésekor. Ebben
fogalmazza meg Sinka elsé koltdi ars poeticdjdt: szimdra a
koltészet vardzsolas, méghozzd olyan, mint a pogdny papoké:
madgikus ereje van. A tiltos szenvedve, réviiletbe esve tudja
csak tdrsalkoddsra kényszeriteni az égi hatalmakat, ezért kell
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szivébol wért csapolnia a tiltosutod koltonek is. A kilonds
szertartds iinnepélyes alkalom, sikere sokszor az egész kozosség
életét meghatdrozza. Innen ered sdlyos diszii méltosiga,
dnmitizdlisa. Sajat vérével, szenvedésével szerez dletet, égi
kegyet népe szdmdra. ,S a kdmiglydn az igéret tellobog.”
Ezutin mar a tiltos vilik dlddsosztdvd, hiszen meghalizatta-
tott, hatalmat kapotl. Fdlesatolhatja ismét aranysarujat, hopy
az dlddst kizvetithesse ovéinek:

es viszek

a lanyajkakra
ldngerefli esokol,

az anyak mellére forrd,
édes tefet, a fik
rostiaiba
eyviimdlcstermd erot,
és viszek

az én véreim foldjére

@ bronzkard aratoknak
millio, fenyis, tengernyi huzakalaszt,

Ez a romantikusan felfokozott, irraciondlisan hatalmaskodd
onszemlélet a kotet alapszine: a porszemekbdl épitett ,,aranyos
kupoldju dj templom”™ azonban minduntalan Gsszeomlik, mert
hidba a kolté ,,varazslé ujja™, ldba alatt nincs talaj, extatikus
remegéssé valik lirdja. A koltdi én kitdgul, de csak Snmaga felé:
megalkotja sajdt mitoszdt. A koltdi viligkép a valosig folott
lebeg. Ebben a viligban minden ugy torténik, ahogyan a
taltoskoltd akarja. Egyetlen szint 14t meg, s ez az arany, eziist,
rubin egybemosddd csillogdsa. Alig taldlunk olyan verset,
amelyben ¢ szavak ne fordulndnak eld. A felnagyitis és
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aranyozas olyan foku, hogy a csoda mér csupdn dnmagiért
torténik. A koltd belefeledkezik sajit teremlo tevékenységébe,
s a Hajnali mdglvarakds-nil mar azért vigydz aranysaruira, hogy
meg ne ingassa a fiiszdlakat, eziist paldstjira pedig azért, hogy
,meg ne hasitsa a barazda hil arany porszemeit”. Amikor
lingra Jobban a mdglya, a ,rejtélyes, szent, 0j csuddra™ minden
feléje fordul, s dalolva jonnek a biizakaldszok. Minden kép a
killonés tiltos hatalmdt erdsiti. A nyomorbdl egyszerre a
napba tor a koltd. A kildetéstudat biztosan munkdl mdr
Sinkdban, de még nem taldlja a redlis utat: beleéli magdt a
vardzsld szerepébe. Annyira tetszik neki ez a simanos megvilto
szerep, hogy a tiltosi dnportré gyakori visszatérd motivuma
verseinek — (Napimddo, Magyar teremtes, Hojnali mdglyarakds,
Ui foldek kovete, Anydm panaszaibol stb.). Ehhez a tdltos
szerephez a lélek mélyén szunnyado hajlamot Sinka magdval
hozta a csodahivé, poginyvkori elemeket Orzd pdsztor-
kirnyezetbdl, de az igazi Osztonzés most még kivilrdl jon,
leginkibb Adytol. Ady koliészete adta a példat az egyéniség
szerepének eltilozdsira és arra is, hopy ez Onistenitd,
samdnos-sitinos mddon torténjék. Mindazok, akik a népi
irékra ideologiailag nagy hatdssal voltak, Szabd Dezsétdl, Féja
Gézdig, valamennyien hangsilyozzdk Adynak a kollektiv
individuumot kifejezni tudé erejét. Ady miivészete profetikus
szerepil, vitesz 4, ,szentember, minden eddig ismert emberi és
mivészi mértéket felilmuld extatikus szeretete szembe-
tling.2? Az & példijit vilasztja a nyomorban fetrengd, lizadd
Sinka. Ady félszdzndl is tébb ,,0njézusitd”, Onistenits verse és
pogany mitosza adhatta a szdndék irdnydt eldontd végsd
hatist, A Himnuszok Kelet kapujaban siminos verseinek
minden motivuama megtaldlhaté Ady korai koteteiben. Leg-
gazdagabban az Egy pdrisi hajnalon c. onportréjdban: 6 is a
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Napisten poginy papja, aki napfényes gloriiban .dldozik az
¢jszaka torin”, hajnalfényben lingot nyijt a mdglya alatt.
Taltosok dtkos sarjinak mondja magdt, aki nyugaton imddja
urit, a Napot. Adyndl azonban mindig gazdagabb ¢z a szerep:
kontraszt jellegii, figyelmeztets. Eppen ezaltal vilik félelme-
tessé. (O a , Napisten legbtisabb napja*. Nila a vagy és a megva-
losulds ellentéte feszill e szerep mogdtt: nem adja it magdt
az dlomvilignak (Pap vagyok én): , Alom az lge, az Udv, az
Ut: Be hazug élet, oh be hazug.” A fehér lepel, fehér aranyos,
voros paldst, nagy fehér fény, arany-keresés, sirds-motivum,
Pusztaszer, Dozsa, a csodakultusz, a vér és arany, a piros és
fekete szin kapcsoldsa, a szépség kultusza stb. — Adynil
szimtalanszor elGfordulé motivumok. Sinka hivalkodéan
utal is Ady nagy hatdsira: Vér és muglyva az egvik ciklus
cime, sGt Ady nevét verseiben is emliti (pl. Uf lunton, Kincs-
keresd).

Ez a széppé, csoddvi emeld szemlélet nemcsak a termé-
szetel aranyozza be, hanem az embert is. A rSthaji paraszt is
Nagy vardzslo”, , bronzképi {Gpap”, aki a .,naptél aranyba
vont bardzddk csillogd porszemében lépked”. Kedvesének
szeme ,rubinnal mosakodé csillag”. fey aztan hidba dudol
viharrdl ,,a patkdnyomos pusztin” — eréitlen lesz lizaddsa,
hiszen annyi szépség kozepette nincs sziikség 1 viligra. Ha a
nyomort csodélatos szépséglivé, sorstdrsait pedig 6nmaga mellé
vardzslo papokkd dlmodja a koltd, akkor a foldi szindékai
eltlinnek. Azokat a kélteményeket is sulytalanitja ez a ldtds-
mod, amelyek asszocideids bazisa mdr redlisabb szemiélet jeleit
villantja fel (Orél @ malom). Nagyon sok a bizonytalan
szandéku, szimbolizdlo allegorizdld vers. Szerencsésebbek azok
a darabok, melyekben lirai teremtd szindéka nem tilfokozis-
ban érvényesiil, hanem maga a téma kivin meg némi patoszt. A
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kitet vildgképébdl hidnyzik a paraszti sors redlis értékelése,
ezért A hare felészerd, szigetként egyedil dllé kolteménynek
nincs motivald szivegkornyezete. Mdr ebben a kotetben is
megszolal Sinka Istvin hidnyérzete sajdt csoda-vilagival szem-
ben. U verse a realitis igényének jegyében ad programot: azt
dalolja, ami viharrd nétt benne: ,a [6ldszagl parasztok fekete
kenyerét és a szemilkben cgyre nivé homdlyt”. Fzt az uj
kéltsi programot, amely Sinkdt igazi hangjdnak megtaldldsira
vezeti, elsé kotetében egyctlen verse kozeliti meg, az Oréiksés.
Bzt a kolteményt a Fidba is felveszi majd, hiszen tobbet
mond el Gvéirdl benne, mint a tébbiben egyiittvéve, Szer-
kezetileg is miivészibb, mint az dradé himnuszok. Erdekld-
désiinket egyenletesen niveli az .,0rokség” fokozatos bemuta-
tdsa. ,Még talin a szépapim szépapja véste magdnak” —
kezdiidik a leiras, s egyre tobbet tudunk meg réla. ,,Es vésett a
fiba: dombsort, halk Fikat, hizat, venyigét.” Az Ose fiba
faragta . szivverését”, s elkésziilt a ritka md: fabol diszpohdr.
Oly redlisan kovethetjik az ,,6rokség” alkotdsinak folyamatit,
hoey szinte magunk eldtt litjuk a faricskalé pdsztort, aki
jellemzd mddon nem fehérpaldsti tiltost faragott diszként a
pohdrra, hanem komyezetének valdsigos clemeit rakta
miivészi rendbe. A koltemény misodik részében a targy koré
Jkemény zord parasztok” gemerdcioi sorakoznak fol, akik
vigasztalédni nyiltak a pohdrért, s aztin ,egyetlen jussként”
adtik tovibb faiknak, egészen a koltdig. Igy a vers miivészi
logikdja szerint épill a késibbi Sinka-versek jellegzetes szer-
kezeti sajitossdga: a targytdl indulva a kolté személyes
vallomdsdba csap dt, azzal fejezddik be a vers:

Egyetlen orokom: dsi mélabu
s e pohdr, melvnek tort kelyhén
a csond mereng csak, mint dseim felkén.
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A befejezd vallomas Gsszefoglald, lezard jellegd, de ugy, hogy
tovdbbhullimozzék a lélekben gondolati és érzelmi sugallata.

Az egymasba fogddzo rimek is sejtetik, hogy a kolto a
zartabb formidk felé fog kizeledni. Ez sem tokéletes wvers-
beszéd, de itt az epikus torténés még indokolttd teszi a lazdbb
tagolist. A kotet verseinek tobbségére azonban pontosan illik
Németh Liszlo észrevétele: ,,Aprd sorokra szedi a verseit s
olyan nyomatékot ad ezzel szavainak, amelyet azok nem
szolgdltak meg. Kilonben is zaklatott szabadversét ez a fontos-
kodo aprozas pici fiilfricskdkra bontja, az ember keresi a
sorvég hangtani értelmét s elveszti kdzben a verset,”

Féja Géza bevezetdje inkdbb azt méltatta, aminek a leheto-
ségét megsejtette a koltGben. Tudta, hogy segité bdtoritdsra
van szilksége a megkésve érkezo tehetségnek. ElGre biztatta
Sinkit, ne keseredjen el, ha rossz visszhangja lesz konyvének.
A szigord birdlatok meg is érkeztek. Németh Laszlo pontos
diagnézist adott, mdsok a ,himnuszos kandsz”-on mulattak.
Hatvany Lajos is azt irta neki, hogy a fellegekben jdr, j6 lenne
leszillnia a foldre, mert konnyen lezuhanhat. Veres Péter
kerékpdron ment Vésztore, kert egy Himnuszokat s kingosevés
kozben beleceruzizott, sorokat hizott ald, elmondta, hogy a
versek neki nem tetszenek, nincs okonomidjuk, fanyalgis az
egész. Sinkdnak sem tetszettek Veres Péter elbeszélései és
szociologial elképzelései, pedig miivészi elvei mdr kozeledtek
az ovéihez. Veres Péter az Orokséret tartotta a
Himnuszok . . _legjobb darabjdnak, s azt az utat ajanlotta
Sinkdnak, melyet az Uf versben mar a kiltd maga is megfogal-
mazott: ,.a valdsdgot kellene megirni, a pasztorélet vaidsigat,
amelyet még nem irt meg soha senki” "

Sinka a Himnuszokkal vardzsolt, mesei viligba akart mene-
kiilni a valésdg eldl, hogy kibirja annak kegyetlenségét. Elete

23



azonban nap mint nap figyelmeztetie e tisztdn mesei vildg
értéktelenségére. A mitosz a lélek fdjdalmaitdl sem szaba-
ditotta meg, pedig az lett volna a hivatdsa. ,Azt akartam
énekelni, hogy tovibb pusztulni és hervadni mdr nem lehet. A
sdrban, a piszokban, az elhagyatotisdgban valami tiszta szo
kell. . .7*?% Sinka a himnuszokban tudatosan villalja a szemlé-
leti naivitist. A lefojtott, a széptdl, nagyszeriitdl, teljestdl
elzirt lélek spontdn draddsa elszakad a realitdstol. ,,Egy fdradt,
sdros, rongyos napszdmos rongyai helyett paldstot és arany-
sarut dlmodott magdra, mert azt hitte: igy mentheti meg esak
magdt, s hogy igy menekilhet attdl az ¢lettdl, ami szinte
kibirhatatlan.™® A nyomorusdgosan Kisszerii élet ellenpdlusdt
keresi, s pusztai magdnydban, a kitorés-kiemelkedés redlis lehe-
taségét nem taldlva s nem remélve a mesébe és a mitoszba
menekiil. Féja Géza midsik tanulmdnya figyelmeztet arra, hogy
a ,kozépkori népkolidszet zsoltdrai, fohdszai, egek felé
szabaduld himnuszai, titkolt bijﬂl&iﬂ&i”“ hasonld lelkidllapot
teremtményei. Sinka pdlyakezdo himnuszainak inkdbb az a
hibdjuk, hogy a népmesék torvényeihez & modszereihez akkor
igazodott a koltd, amikor a népi irodalom mdr konkrét és
harcosan progressziv programokat fogalmazott. Az induld
mozgalommal a maginyos pdsztor-napszimos azonban helyze-
ténél fogva nem taldlhatott kontaktust. Forradalmi lézadds
helyett ezért menekiilt és dlmodozott, Igy az elsé koltdi ki-
sérletek nem hoztak sem maradandd értékeket, sem felol-
dadist a lélek szdmidra. Mégsem voltak ezek hiabavaldk, mert
szineket, képeket probilt a koltd; sziikséges, eszkozoket ado
iskoldinak bizonyultak. Sinka Istvin Vészton tdrsakra talalt,
elsd publikicioi utdn pedig az irdk is felfigyeltek rd. Féja ¢s
Veres Péter bardtsiga Gjabbalial bdviilt. Szabo Pal is felfedezi:
egy jelentéktelen lapban, a Szivirvinyban olvassa egyik versét,
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8 azonnal észreveszi benne az eredeti tehetséget, Levelet ir
neki, s megindul a kerékparos kozlekedés Vészid és Biharugra
koeott: , A verseket olvastuk, s mintha végre megmutatta volna
Kingsét a told, der(ijét az €g, hallatlan lehetdséggel telitédott a
szintelen rimek zengéséldl a levegd. Ettdl kezdve egyre gyak-
rabban talilkoztunk, kézirdsos verseit én kopogtam le Ugrin,
ahol Sinka néha napokat, heteket is toltott” - emickezik
vissza erre az idére Szabé Pdl.>® A dobai tanit6t, Barsi Dénest
Sinka mutatja be Szabd Pdlnak, s legtdbbszor egyiitt toltik a
szombat estét Tgrdn. Harman voltak mdr egyiitt irok, de nem
volt kiaddjuk, a ritka alkalmankénti kozlés nem elégitette ki
oket, lapot akartak. Takdcs Ferenc, Barsi Dénes verselgetd
hardtja engedélyt is szerzett egy hetilapra a megyétdl, igy
szilletett meg a Komddi es Vidéke. A szombat esti ugrai
beszélgetéseket dttették Komidiba, itt szerkesztették a lapot.
oJPontosan tisztdzott programjuk nem volt . . . csak abban
egyeziek feltétlenill, hogy a szepénység sorsa embertelen és
kibirhatatlan, tehdt a fenndllé rendet fel kell forditani.®®
Erre azonban hamar felfigyelt a2 berettyéidjfalusi helydrség
parancsnoksdga, a Komddi és Vidékét betiltottik. Ok azonban
Ujra probdlkoznak, most Szabd Pil szerez lapengedélyt, Barsi
Dénes pedig felesége hozomidnydbdl pénzt, s 1935-ben a Sches-
Kords partidn Szabd Pal, Sinka Istvin és Barsi Dénes meg-
alapitja a Kelet Népét, a népi irék egyik fontos orgdnumit,
melynek munkatarsai kozé tartozott a legtobb népi iré.
1938-t6l, a Vilasz megsziinésétdl a Kelet Népe volt a népi irdi
mozgalom egyetlen foruma, a Vilasz iréi is ebben kaptak
helyet. Sinka miivészi fejlodésében is oridsi jelentsége van a
Kelet Népének: , Sinka Istvin, Veres Péter itt lett azz4, aki, itt
szOkétt szdrba-virdgzdsba a Sinka lirdja.”™ 7 Bardti korét is a
folydirat girdaja jelentette. A vidéki Kelet Népe-cstéken az
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Erdélyi és Sinka verseknek nagy sikeriik volt. A lapot Szabd
Pdl 1940-ben Moricz Zsigmondnak adta dt. Moricz nagyon
szerette Sinkdt, 1935-ben Vészton is megldtogatta. A Kelet
Népe tdbordban taldlt Sinka hathatds tdmogatéra Piiski Sdndor
személyében is, aki taldn a legtobb segitséget nytjtotta palydja
kibontakoztatdsihoz.

Fdsztorének

Mir a Himnuszok Kelet kapujgban egy—két darabja is mutatta
art az utat, amelyen Sinka igazi hangjit meg fogja taldlni. A
barati birdlat és a szigori ellenvetések, melyekkel a kritika a
kotetet fogadta, egyarint sajit sorsinak felmérésére Osz-
tonozték. Felesége nagybeteg, a gyulai korhdzban dpoljik,
Sinka pedig a napszimosok bizonytalan életét éli, a gyulai
kérhdz és a vésztoi nyomor kozott osztja meg idejét. Ekkor
kezdi irni a Pdsztoréneket. Lefoszlik lelkérdl minden dlmodott
ragyogds, mindenféle tiltos-kirdlyi, napimddé poz. Megszélal-
nak eddig eltitkolt, megszépiteti ,,élményei”, koltészetté drad a
valosdg. Sajit életének pontos torténetét irja a Pdsztorénekben,
s éppen eziltal vilik egy tarsadalmi réteg sorsinak tikor-
képévé, kozosségi mondanivalé hordozojava. Ebben a vildgban -
van igazan otthon a koéltd. Csordultig van az énekkel. Egy
napon azért megy el Biharugrira, hogy elmondhasson beldle
néhdny részletet Szabd Pilnak. Keésdbb dgy érzi, ekkor viltak
igazdn bardtokkd. A kozos szenvedés kiéneklése forrasztotta
ossze oOket. Szabd Pdl elsé nagy sikerii mive is onéletrajzi
indittatdsi. A hozzdjuk hasonld Gstehetségek dltaldban akkor
taldlnak igazi hangjukra, amikor viszonylag kevés miivészi
attétellel sajat sorsukat, élettorténetiiket irjik meg. A miilt
hiteles szambavétele alapvetd a késdn induld tehetségek szdn-
dékainak kialakuldsiban. Ez adja meg az irinyokat szabd
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életrendezd elveket. Sinka — feleségének temetése utan (1935.
jun.) — a Pdsztorének keser(i sorait suttogia a fuveknek
onmaga vigasztaldsdra. A lélek legmélyebb fdjdalmaira sohasem
az dlmok hoznak gydgyuldst, hanem a sors legmélyebb, leg-
kegyetlenebb katartikus felmérése. llyen aspektusbdl kell érzé-
kelniink azt a szitudciot és koltdi szindékot, amely a Pasztor-
éneket sugallta. Ezért wvirhatta tdle a koltd sajat életének
valamiféle megolddst hozo dtrendezését: ,Jgen, ezt kell meg-
csindlnom, gondoltam, ezt az éneket. Az élet hizonytalansdga,
a napok kavargisa ebben az énekben majd megnyugtato
bizonytalansiggd higgad, s mint gyvégyolaj rihull a lélekre és
szétmossa és meggyogyitja annak minden sebét. Lim a lélek
maga csindl onmaganak olajat, hogy vildgszirta sebeit orvosol-
hassa — gondolkoztam el, s talpra ugrottam: megyek haza és
irok, irok, irok™*® — olvassuk a kolt6 onéletirdsdban, a Fekete
bojtir vallomasaiban. gy készilt a Pdsztorének. Szabo Pil
hamarosan legépelte, aztin Féja Géza segitd gondoskodisira
biztdk, s ncki sikerult is még 1935-ben kiadatnia a Kkassai
Kazinczy Tarsasdgnil. 1939-ben pedig kiegészitett viltozatban
a Vad cimi kotetben is megjelent. A Pdsztorének a koltd
életitjit koveti gyermekkoritol felesége halildig. Az emlékezés
aspektusibol, iddrendben haladva, de mozaikszeriien épil az
elbeszéld koltemény, melynek kozponti alakja természetesen
maga a kolté. Az ¢ sorsa azonban masokhoz vald viszonya
révén tirulkozik fel el6ttiink. Igy a mi tulajdonképpen a vele
kapesolatban dllo emberek életének epikus bemutatdsibél
szivOdik, amelyet azonban liraivi tesz a koltd dllandd szub-
jektiv és itélkezd jelenléte. A jelenbdl tekint vissza a muiltra, de
sokszor elmossa ezt az idSbeli distancidt: a nmiltat és a jelent
szubjektive is egyformdn fogja dt. Nemcsak mai itéleteit
mondja el az egykori torténetekhez kapcsolédva, hanem dlta-
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liban ugy dllitja elénk a muiltat, hogy az események helyett
mindig a hésok érzésviligit festi. Igy a szereplék viliga két
tiborra oszlik: elnyomottakra és elnyomékra. Az elsé csoport-
ban a koltd kétszeresen van jelen: egykori és mai egyéniségével |
életével, sorsaval. A mil liraisdgdt két érzéskor hordozza: az
elnyomottak (koztik a koitd) fijdalma és az elnyomdk elleni
gyllolet. A koltd mai itélete a részvétbdl és a gyiiloletbd] épiil
viddd. Ez a tényezd indokolja azt, hogy a mi hangulatilag
rendkivill sokrétd. Az emlitett meghatdrozd érzésrétegek kez-
dettdl jelen vannak, s mindvégig erdsidnek, a koltsi kedély
hulldimzdsat kovetik: hol az egyik, hol a mdsik hatalmasodik el,
de mindig egymast fokozzik.

Mir az elsd néhany sorban egyitt van a mid felvdzolt
Koncepcidjanak legtobb vondsa. A Himnuszok szines ragyogisa
utan itt pipdja gomolygo , kék liistjét™ nézi a koltd. A fiist az
elmiildsra emlékezteti. Természetes hdt, hogy a miiltat idézi a
képzelet: ¢letre kelnek a holtak és megszolal a puszta. Apjira,
anyjdra, falujara emlékezik, a ,birkdk kerek szemére”, a
juhaszkunyhora, ,,hol béke nélkiil is béke volt” stb. Az emlék
kedvessége azonhan hamar megsziinik, mert nem dllhat meg
egyetlen benyomisndl, mélvebbre kell hatolnia, s akkor mdr
mds képek jelennek meg; kisgyermekként félve itta a tejet
»litkon, jobbdgyi lappangdssal”, hogy ,sziven ne iisse’ az
ispin kemeény szava... Ez a multbeli helyzetjelentés mdr
motivilja a kovetkezs sorokat:

Enekeljtink!

Szdllion fel hangom,

legven izzd, hatalmas mint a dél,
lepven pangsz,

legven vad s hulljon a sirokre, hulljon

a hegyre.
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Eme osszefoglalo és magyarizo expozicié utin kovetkezik a
,vid” részletezése, mely az édesanya képével indul. Erzelmi
gardagsigdval és finomsagival ez a mii egyik legszebb, mivé-
szileg is legértékesebb része. Az édesanya szemében oOrok
meélabi lakik, mert ott ,,morzsolta életét a mi életiinkért™,
ahol a ,diinnydgd barmok estendén vacsordztak™. Folvillan
egy pillanatra a zsoltarokat dalold, mosolygd egykori liny, de
csak azért, hogy fijdalmasan csapjon le rd a kegyetlen élet:
»tovibb nem dlmodott, hitta a poéri hare”. Felejthetetlen a
kép: a fiatal pdsztorasszony érzi szive alatt gyermeke mozduld
sat: mosolyogva tanakodik jovaje feldl.

Hogy igy volt.

elmondia ezt nekem,

mikor wdr nagyobbacska lettem

de hozzd buttam még valami innepnapon. . .

Az & alakjdhoz kapcsolédva — az egyszer( pisztori kizdsség
tudatvildgihoz hiven — szdvidik a kélteménybe a misztika és a
sorsszeriiség: kezét fidnak fejére teszi, az Gsi szildi dlddsadds
modjan késziti az ¢letre, mert érzi, tudja nehéz jovajét. A
vigyak azért halnak meg ezen a tdjon, mert ,,a temetdknek itt
telni kell...” A sors értelme itt még a tehetetlen pusztulds,
késtbb azonban a fékezhetetlen igazsigievést, vadat is ugyanez
a sors koveteli. A keser( kiszolgdltatottsaggal nem szdllhatnak
szembe, csupdn egymds szeretetéhez menekilhetnek. Hogy
egyikitk se féljen, az édesanya villdra veszi fiat ¢és igy indulnak
az édesapa utdn ,valahova™. [gy tomoriti a kolté egyetlen
szoba egész létiik drdmai bizonytalansigdt. Ezen az Gton mar
nemzedékek kiszolgdltatottsigdvd szélesiil a tdrsadalomrajz.
Apdik nyomain — akiket jelteleniil nyelt el a ,;mélység és
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szolgasig” — haladnak uraik széles foldjén bolyongva. Ezt a
képet fokozza balladds tomorséggel dramaiva a koltd. , Délben
midr littuk apamat. Elt.” A mi viligképe indokolja a kegyetlen
tartalmakat magdba sirité jellemzést: LEIL” Tgen, ez volt a
legfontosabb, de egyiltalin nem természetes vagy torvény-
szeri. A tuddbaj gyorsan szedte aldozatait a rideg élettol
elerdtlenedett, atfazott pasztorok kiozott, Helyénvalo és silyos
tartalmu tehdt ez a bandlisnak tetszé megallapitas. Ettdl kezd-
ve osszefonddik a két sziilo képe: az édesanya panaszkodik, az
édesapa tchetetleniil hallgatja. Isten tudja, melyikilk banata
nagyobb. Annyi azonban bizonyos, hogy a mi ilyen bemutatd,
kommentir nélkiil festd részei sokkal inkdbb vddolnak, mint
fogalmi, logikai okfejtései. Lélektanilag is tokéletes a moti-
vicid: az édesapa is tehetetlen, semmiféle vigasztalisnak nincs
redlis alapja. Nem tudnak hit egyebet tenni, elmennek meg-
nézni a Korhdny vizét: a tchetetlenség dermedtségét mozgdssal
és kiilsé, semleges kép bevondsdval oldani. A fesziiltség magas
fokan az epika Sinkdndl mindig személyes vallomdssd viltozik,
lirava csordul: ,Hajh! Nagy pdsztorapdm, szived keresem, ham-
vaidat dsom, szolalj, adj jogot, hogy vadoljak.” A lira félébe
nd az epikdnak. A kolté kozvetleniil vall fajdalmdrol, magd-
nydrol, kildetéstudatarol, arrdl, hogy hidba hallgatna 6, dalra
fakadna ez a tengernyi szenved¢s, a ,kopjafdk a kurta hajdu-
sirok drz6i”. Az ilyen lirai kitérok altaldban a kolto szdndékait
magyardzzik, lizaddsit, harcit indokoljdk, amely logikusan
kovetkezik a bemutatott életbhol:

Ldzaddsom sidyos-tiszia,
mint a mely vildg, ahonnan elindultam,
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Majd a mii ismét visszazokken epikus menetébe, hogy az tijabb
képek sorozata eldkészitse a kovetkezd vallomdst. Amikor az
apa nagyritkin hazamehet, hogy fidt . bérszagd bunddjiba
beledlelje”, a ,stiket disznédél” és a ,ling nélkili katlan”
kiszonti. Az egyébként elég bébeszédi koltd tomor szo-
kapesolatai jelzik, hogy tollin mdr a balladdk stiluseszkozei
késziilnek. A sziildk mellett a veliik egyforma sorsi szegények
egész serege tiinik fel legalibb egy-egy pillanatra. Ez emeli
dltalinos érvényiivé, tipikussd a csaldd torténetének tanul-
sdgait. Apdmért széltam, dk is jottek” — mondija a kolts,
ezzel is jelezve az elvdlaszthatatlansigot. A felsorakozé pdsz-
torok éppugy sugalljik a vidat, mint az eldzé csalddi kép, mely
az apa korai haldldval vilt igazin tragikussd

Mados Gyorgy és Juhai Boncos sorsa is 14zito, de még inkdbb
az éhségében haldlos dogot evd Cserei Mihdlyé vagy a haldokld
Nagy Kirolyé, akit a jiszol alatt a patkdnyok rignak. A szegé-
nyek haldlit mindig megindité meghittséggel és tomorséggel
festi a kolté: ,,érokre elaludt™, ,a fik 4rnydn alszik”’, nemsoki-
ra égbe tér a lelke™. Sorstdrsait siratja. Mindegyikiik pusztuldsa
nagyon fij neki, de legjobban mégis Acs Lajinak, a tizenkilenc
évesen elpusztult bojtirnak a tragédidja:

Szomori,

a pusztai kutar mindig desoljak,

hogy jo legyen,

de egy ilven virde csak ugy elmegyen,
el, mint a tavaszi felleg, nvomitalanul.

A késobbi balladdk egyik legfontosabb motivuma, a tragikum
€s mitosz kozos megjelenése is megvan mdr a Pdszrorének Acs
Lajit sirato furcsa ¢éji szertartds”-dban. Este tiizet raktak.
Osszejott tizenegy pdsztor, hirom juhdszné
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mer a hold:

Keptd dalolt,

keitd a halort doleait szdamba vetle,
egy a kenddjét langra vetette

s a tohbi bortalan, csendes tinnepet iilt.

Faluhelyen mdailg szokdsos halottsirato szertartisok dsibb,
Sinlka gyermekkoriban még eleven hagyomdnya ez.

A mii kozéptdjiol szerkezetileg fellazul, részletezdbb és
kapkoddbb lesz. A kolto egyénisége, milt és jelen sérelmei
keriilnek eldtérbe. 1tt teljesedik ki onportréja, de mielOtt ezt
vizsgdlndnk, egy pillantist vessiink még a FPasztorének misik
fokuszdra. a befejezés eldtti részre, mely a régi tavaszt elevenitl
meg lenyligtzd hangulati gazdagsiggal:

Végre megis megszolaltam,
FPapp Piroska nagy szemekkel
@ tajbe nézetf...

wiondtam neki: ha osz lesz
érte egyszer

visszajovik

és szdllunk a zaftalan sitkon.

Ember és természet népi szemliéletli egysége ezernyi hangulat-
viltozdst hoz. A folyo sejti, hogv partjain ,szomorl, nagy
szivetséy készul”, A szerelem oOnfeledt gyonyorlségébe igy
szovidik bele a fajdalom és a haldl. S a borzalmak drnyékdban
mutatja fel a legnagyobb emberi tisztasigot. lgazi meghitt
hangulatot akkor tud teremteni Sinka Istvin. amikor a szivé-
hez legkozelebb dllokrdl beszél. A kolteménybdl két ilyen
csticspont (édesanyjdnak és feleségének rajza) emelkedik ki. A
koltG dtja pedig a nehéz gyermekkorbsl a még nehezebb
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férfikorba vezetett: ,,Az dlmokbdl is annyi maradt, hogy
konnyen fért a szivem alatt.”

A Pdsztorének 1935-ben kiadott viltozatiban a fijdalom a
domindns elem, ebbdl indulva természetesen itt van a vid is, a
mi hangulati egysége mégsem torik meg. A Vid cimi kitetben
megjelent kiegészitett, késdbbi valtozat (1939) a koltd szem-
léletének elkomoruldsit mutatja. Folerdsodik az az érzése,
hogy sorstirsainak pusztulisa magyar tragédia: , Magyar
temetd ez az orszdg.” Ez a meggyizadése killondsen az urak és
az idegenek gyildletében kap hangot. A kaszndrok, intézdk,
német és zsidd bérldk, grofok adjdk az ellentibort. Amikor
roluk szol, tollit epébe mdrtja, lira helyett gyakran dithongés,
tehetetlen fenvegetGzés sziletik: ..igy a fajtalannak szemére
vetettem, hogy nyuzza a borinket pdr garasért™. A grof ldttan
azon csoddlkozik, hogy ,.nem ldzadnak a haldlra itélt magyar
fik”. Amikor megliti az intézdt, elégedett, mert ,.Litta a
csimpdst elborulni”. De az ilyen tett, birmennyire jogos is,
nem -maradhat megtorlis nélkil: ,,Este mdr szabadon, mint a
maddr kéltozkédtem.” Van ebben a megfopalmazdsban egy
arnyalatnyi onirénia is a banat mellett. A legnagyobb fdjdalom
ugy viselhets el, ha megsziintetésére van reményiink, de ha ez
lehetetlen, akkor legalibb a minden tragédidban meglevd
groteszk elemet kell megérezniink. Ezt érzékelteti finoman a
koltd, amikor nem azt hangsiiyozza, hogy elizték, hogy
kenyér nélkiil maradt, hanem azt, hogy szabad lett. S ez azért
groteszk, mert indulhat, , koltozkodhet” ijabb rabsdgért
kénydrogni. Kiilonds hangulati vad ez, egy kicsit a katarzis
utdni fajdalom tilkre.

A Pdsztorének lirdval atszéit torténetek és dradé onvallo-
masok viltakozdsibol épiil fel. A vallomdsok jo része meg-
szolito jellegd. A koltd odafordul a két tibor valamelyikéhez,
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legtobbszor természetesen egy-egy , képviselGihez”, s igy kér
vagy itélkezik. Ezek a vallomisok mutatjik igazin a koltd
énportréjat, mely alapvetGen mds, mint a Himnuszok tiltosié
volt, de sok rokonvondst mutat azzal. Mir a kélté megsziile-
tése el6tt érezte édesanyja, hogy fia ,sugirzd dg” lesz, s
bizn'n;-.r'as mitikus szertartisossiggal készitette az életre. Igy
jelenik meg ebben a miiben is a kivilasztottsig tudata. Neki
szolnia kell, kiildetése van. Hidba prébéljik aldzatra tanitani a
nehéz szavi parasztok, 6 a fénybe repild ,kis magyar pil-
langé” mindig kiilonbozott a tobbiektdl:

Az én életem kisltézott,

bennem virdg nétt.

templom, bokor.

Fako sziirdm aranvosnak néztem

§ az dreg fuhdszoknak kidltva beszéltem,
hogy engem valami liz sodor

innen s igy nem tudok koztik megmaradni.

Most azonban mdshonnan motivilddik ez a kiildetéstudat: a
nyomoron kell viltoztatni. Petdfi adja az dsztiinzést. Annyi a
szenvedés, hogy nem lehet szétlanul maradni. A szegények
seregének vezére a koltd, szinte egyenként szolitja a kisemmi-
zetteket: ,,Gyere ide a seregembe. Segits vidolni.” A befejezés-
ben is azt kéri az Gsi seregtdl, hogy joijén utdna, tehdt az dltala
mutatott Uton. Az irodalomnak tirsadalomformalo, sot koz-
vetlen politikai szerepet tulajdonit Sinka. S éppen tgy hisz
benne, mint a Himnuszok poginy papja a vardzsigében:

ha egy vildg jinne is,

nent tehet semmit ellenem,
mert Isten megkente a nyelvem
$ gydzhetetlen e fegyverem.



MNem tiltosi vardzslat része most ez az irraciondlis hit, hanem
sajat tehetségének is védelme. Valahogyan igazolnia kell a
parasztnak az irodalomhoz valo 1étjogiat. Sinka feltiinése utin
irta meg Németh Liszlo a Sznobok és parasztok cimii cikkét,
melyben a parasztokat a sznoboknal is veszélyesebbnek tartja a
kultira hidnya miatt.>® A parasztokat Méricz Zsigmond vette
védelmébe, 6 a lélek effektusinak fontossdgit hangsilyozta az
irodalmi induldsban.®® A két dlldspont azonban inkibb
kiegésziti, mint cdifolja egymdst, mert a ,lélek effektusa”,
nagyobb kultira birtokdban szebb eredményeket hoz. Egyéb-
ként Moricz is csak az induldsndl tartja elegendének a lélek
telitettségét. Sziikséges volt hat Németh Ldszl6 intése, mert ha
az ,Ostehetség” |jistendllatnak™ tartja magit, s ezzel meg-
elégszik, elpusztitja lehetdségeit. A paraszttehetségeknek szilk-
ségik volt arra az ellendllasra, melyet a kulturiltabb rétegek
kétkedése ,biztositott” szimukra. Ez az ellendllis azonban
tajt, s a nehezen feltorok killondsen érzékenyek voltak. Ezért
van a Pdsztorénekben szimtalan diihos kirohandsa a ,.befu-
tott” koltdk és a kritikusok ellen. Ez motivdlja a koltemény-
ben mindvégig jelenlevé maginyérzést, idegenség-tudatot, a
mindig toborzd, de mindig seregtelen vezér fijdalmat. Az
egyediiliség kinja kovetkeztében a koltd irraciondlis kiildetés-
tudathoz apelldl, ha pedig ezt nem teszi, oly maginyrél
panaszkodik, melyben a lélek halila kozelit. Ez a két érzés
viltakozik az dnportrén belill: sorsszeri megadds & mitikus
elhivatottsig, gyozelem-érzés. A kilitistalan sorsot az dnport-
rén beliil az irraciondlis kiildetés-érzés forditja a koriilmények
elleni vidda.

A Pisztorének a vers és proza kiilonos keveréke: igy koveti
a csapongd hangulatviltozdsokat a gyongédségtél a metszd
gyuldletig, a szentimentdlis elérzékenylléstdl a groteszk
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atokig. Szokincsének alaprétegét az egyszer(i népnyelv és népi
szemlélet adja, olykor azonban félvillan még a himnuszok
csillagfényt ivé pdsztorinak képzetkincse is. Az érzések
gyakori ismétlddése, a csapongé-hullimzé szerkezet gyakran
bibeszédiiséget eredményez, de balladai témorség és a paraszti
sziikszaviisdg szdmos szép megvaldsuldsit is litjuk.

A Pdsztoréneket tartjuk Sinka igazi koltdi induldsdnak. Ez a
hang és ez a vilig midr teljesen az ové. Csirdjdban magdban
hordozza Sinka koltészetének valamennyi késébbi elemét. Az
itt felvillantott motivumok elmélyitése, megérlelédése egy
nagy koltészet lehetdiségét csillantja fel. Nehéz sorsi kozosség
életét emeli miivészetté, olykor még dadogdan botladozéan, de
mar oszintén. Tévedéseiben, torzuldsaiban is dszintén. Tl erds
benne az agitativ szindék, tdil nyers a heviilet ahhoz, hogy
egyenletes mi legyen, de tisztin mutatja egy kozisség sorsdt,
szandékait, egész killonds vildgképét.

A kiteljesedés évei

Feleseget a gyulai temetSben temette el, sirjdra kopjafit
faragott. A gyerekeket rokonaira és baritaira bizta, s elment
Pestre, elindult arra az vtra, ,,amelyikre még juhdszbojtar nem
indult el, midta csak emlékezni tudnak az idék a Korozsok
mellett”.*’ Erre az elhatirozlé 1épésre nem hivdsok és szerzé-
dések biztattdk, csupdn a kitorni vigyds keser(i indulata és az a
koltoi Gntudat, melyet most mdr két verseskitet is tapldlt. Meg
~ az, hogy koribban is kiildozgetett mdr verseket Pestre, s azok
koziill tobb megjelent a Szabadsdgban, az Est-lapokban, Pesti
Napléban és a Népszavdban.
Pesten c¢hezett, tiz-tizenkét fillérbGl élt naponta, mert
minden pénzét a gyerekek tartdsdért kellett fizetnie. ,JItt
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Pesten nagyon drdga az élet. Csak vergGdok” — irja higdnak
néhiny havi pesti tartézkodas utdn 1936 ijdliusiaban.®® A
Virosligetben vagy a Gellérthegyen aludt, hideg idében pedig a
Vici utcdba ment, ahol egy mosoda szell6zicsatorndjin giz
szdllt ki, s ebben melegedve toltotte az éjszakat. Ekkor keriilt
kozvetlen ¢€hhaldl veszélyével a korhdzba. Szerencséjére az
egyik orvos ismerte néhdny versét a Népszavibol, igy elintézte
felvételét, de nem tudtik mdshovd tenni, csak a haldoklék
szobdjdba. Itt élt fél télen 41. Nem sokdig birta a pesti életet,
visszament Gyuldra, de nem akarta feladni a harcot, djra meg
ujra  Pesten termett. Hamarosan feleségiil wvette Péczely
Katalint és Pestre koltoztek. Fiuk sziletett, Péter. Pesten
néhdny sziik esztendd utdn csakugyan ,,csoda” tortént, Sinka
Istvin beérkezett, gyors egymadsutdnban jelentek meg kényvei
foként Puski Sandor jovoltibdl, aki viszonylag biztos egrisz-
tencidt teremtett Sinka szdmdra. Piiski 1939-ben hozta létre a
Magyvar Elet konyvkiadé villalatit, mely a népi irok konyvei-
nek — politikai "irdinyuktdl figgetleniil — legfontosabb
gondozdja volt a 30-as évek végén és a 40-es évek elején.
Sinka Istvin konyveinek elsd szdmi kiadGja lett, még
1939-ben megjelentette a Vddat, Sinka elsé gyiijteményes
kotetét, mely 1944-ig négy kiaddst ért meg. A Magyar Elet
adta ki novelliskotetét, a Harmincnyole vadalmit (1941)
harom, 6néletrajzi regényét, a Fekete bojtdr vallomdsait (1942)
pedig két kiaddsban, valamint a Hontalanok utjint (1943) és a
Balladdskonyvet (1943). Ennek a gazdag korszaknak a terméke
a Denevérek honfoglalisa (1941), Fiityiiri és a hét vaddsz
(1940), a Turul falufiizetek elsé szdmaként megjelend kis
kotet, Az élok félnek (1939) és a kitling kis regény, a Kadocsa
merre vagy? (1944) is. A legkilonbozdbb miifajokban —
lirikus-epikus zsdnerképek, dalok, eposzi litomdsok, balladik,
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novelldk és dnéletrajzi regények — vall ugyanarrdl a sorsrdl, de
amit mond, az dltalinos érvény(, mert sorsa millicke, s mert
szdndéka ennek a pidria sorsnak a megviltoztatdsa. )
Sinka miivészi fejlédésének természetét szemléletesen
mutatja meg elsd gyljteményes kotete, a Vdd (1939). Az
ebben ujra és kiegészitve megjelend Pdszrorénekrdl irta Szij
Gébor: ,Koltészetének dsszegzése a Pdszrorének, a Kolto lirai
onéletrajza. Ebben a hatalmas kolteményben benne van az
egész kotet, s az epész koltS, tisztin, hibdtlanul, lezdrtan.
Formdit 6si versmondd oOsztonok éltetik, nyelvét maga a
t4].”** A korabeli kritikust nyilvin az tévesztette meg, hogy a
Pdsztorének a Vdd utolsé fejezeteként jelent meg modosult
formdjiban. A fejlodés miivészi értelemben éppen ellenkezd: a
Vddban 6nillé miialkotdssd formdlva, egymdstol miifajilag is
elkiilonilve kelnek vj életre azok a motivumok és esztétikai
lehetdiségek, melyek a Vid verseit keletkezésiikben is megel6zd
Pdsztorénekben felcsillantak. A Fddban kozponti mondandova
és kotetcimmé emelkedik a Pasztorénekben megjelend lizado
és ldzito szandék, megerdsodik a koltdi elhivatottsag tudata,
gazdagodik a tragikus magyar sorsszemlélet s vele parhuzamo-
san élesedik a zsido- és németellenesség. A Pdsztorének egyes,
néhiny sorban megjelend alakjai és torténetei a Fddban Kilon
versek témdi. Miifajilag a Vdd gerincét lirai toltési epikus
menet(l zsdnerképek és elbeszéld koltemények adjdk, melyek
mintha csak a Pdsztorének egy-egy torténetét kerekitenék
egésszé. Az ott megjelend lirai betétek ondllé dalformat kap-
nak a Vddban (Nem tudjik a kék eget dltal kidltani, Dus
Andrds, Szdllnak a vadlibik), s teljes gazdagsigukban bonta-
koznak ki seregestil a Hontalanok utjan cimi (1943) kotet-
ben. A Pdsztorének balladis motivumai (pl. Acs Laji teme-
tésének kiilonos szertartasa) utdn itt jelenik meg Sinka elso és
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legtokéletesebb |, balladdja”, az Anydm balladdt tincol, de
egyeldre csaknem tdrstalanul, néhiny balladds és dalszerti vers
kiséretében, hogy aztin a balladdk is a Hontalanok ttjgnban
sokasodjanak meg, s a Ballgdis konyvben kilon is meg-
jelenjenek. A népi hiedelemvilig bizonyos elemeit (Hollé Borcsa
joslata) is ldthatjuk a Pdsztorénekben a paraszti élet részeként.
A misztikus-mitikus kiildetéstudat pedig még a Himnuszokbol
oroklodik tovdbb igen lényeges modosulisokkal, s a Vddban
nagy méretd litomads-versekben szélal meg. Mindez azért lehet
igy, mert Sinka eredendden onvallomdsos alkat, a szekunder
élmények ihlette mivek teljességgel hidnyoznak miivészetébél.
Mindig sajdt életét, élményeit irja, s ennek elsG osszefoglaldsa a
Fdsztorének. Alapvetéen emlékezd ihletd koltS lévén, ért-
hetden bontakoztatia ki — az oOsszefoglalishan még csak
egy-egy sorban szerepld vagy abbdl teljességgel kimaradt —
élményeit késébb gazdagabban, sokrétiibben. Osztonos torek-
vése orszdgos dramlat fGsodrdba illeszkedett. Egvetemes lirai
részvéte élesen drizte a milt képeit. Emlékezésre osztonozte
pesti magdnyossdga, hontalansdga is.?*

Sinka életmivének eme kiteljesedési korszaka veti fel az
avantgarde problémdjdit is. A szakirodalom életmiivének egy
részét expresszionistinak, mds részét sziirrealistinak mindsiti,
mdskor ,,paraszt-expresszionizmust’ és ,népi sziirrealizmust”™
emleget Sinka miiveivel kapcsolatban. Legutébb Bori Imrének
a magyar avantgarde torténetét targyalé konyveiben taldlkoz-
hattunk.ezzel a koncepci6val. Bori Imre mindkét izmus szi-
méra kisajétitja Sinka mivészetét. A szecessziotol a daddig
cimili konyvében azt irja, hogy ,,Sinka Istvin kdéltéi jelensége
expresszionista, még ha ennek az izmusnak szokvinyos meg-
jelenési formdihoz kozvetlen koze nem is volt, ... miive az
expresszionizmus felszivodsinak sajitos varidnsit, egyben
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egyik szélsGséges esetét is jelenti”.*® Bizonyitékul Sinka kol-
té-tudatit, elhivatottsiginak és kivilasztottsigdnak az dntuda-
tos meghirdetését hozza fel, valamint azt, hogy Sinka kltésze-
tében a pusztai életet ,emlék-expressziok tiizei vildgitjik
be”.*® A sziirrealizmus idejében pedig azt dllitja, hogy Sinka
koltészetének vannak olyan mozzanatai, amelyek ugyan spon-
tin és Osztonds koltdi rataldlisokbol keletkeztek, mégis az
avantgarde torekvések sodriban interpretdlhatok, mert az
eXpresszionizmus és a szitrrealizmus koordindta-rendszerében
mérhetdk fel, s éppen ezért ezeket a magyar népiesség har-
mincas—negyvenes évekbeli torekvéseibdl és eredményeibdl
szemlélni nem lehet”*” Sinka sziirrealizmusat azzal bizo-
nyitja, hogy koltészete ,altaliban is a sziirrealizmus kontex-
tusdban mutatja meg valédibb rendszerét”,*® s gy véli, hogy
Sinka a maga jelrendszerében a sziirrealista alkoték maédjan
automatikus szovegeket alkotott.

Ezzel szemben Sinka életmiivével kapcsolatban az avant-
garde jelenségek bdrmelyikét csak metafora-értékii kifejezés-
nek kell tekinteniink, mert Sinka életmiivének sem az
expresszionizmushoz, sem a szirrealizmushoz nincs lényegi
koze. Azok a vondsok, melyek mivészetében az expresszioniz-
musra ¢s a sziirrealizmusra emlékeztetnek — a kifejezs funkcio
el6térbe keriilése, rendkivili kolt6i ontudat, litnok-szerep,
valamint az dlmok, litomdsok, irraciondlis mozzanatok gyakori
elGforduldsa, merész képi asszocidciéi sth. — egyértelmiien a
népkoltészetnek, illetve a népi tudatvilignak elemei, s a nép-
mivészet modern lehetdségeit mutatjik. A hasonldsigot az
okozza, hogy az avantgarde egyes irdnyzatai — az expresszio-
nizmus Kiviltképpen — szivesen fordultak a primitiv kulturdk
felé, a népkoltészet pedig panteisztikus vondsai révén egészen
tavoli jelenségeket villant Gssze olykor egy-egy képben. De az
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avantgarde a forma radikalis megijitdsdra toré XX, szdzadi mii-
vészeti irdnyzatok dsszefoglal6 elnevezése, ezeknek manifesztalt
filozdfiai és politikai megalapozottsdguk van. Expressziv lehe-
toségekkel a mivészet mindenkor élt, ezek gyakori hasznélata
miatt egy korban és szemléletben lényegesen eltérd jelenséget
nem kell hozzd kapcsolni. Egyébként is Sinka expressziv
kifejezései mds jellegliek, mint az expresszionizmusé. Sinka
koltészetében az expréssziv kifejezések realista, illetve helyen-
ként romantikus szemlélet elemei, tér- és idébeli koordindtdi
koziil sohasem szakitja ki a képet, nem is jellemzé ri az
expresszionizmus legszembetlindbb nyelvi megnyilvanuldsa, az
infinitivuszok és participiumok gyakori alkalmazdsa sem. De
szemléletébdl hidnyzik az expresszionizmus dinamizmusa is,
hiszen egész életmiive az emlékezés jegyében fogant, a vidat,
viltoztatdsi szindékot is az emlékeztetd bemutatishol villantja
eld. Kepalkntasa nem szirrealista gyokerii, a sziirrealizmus
eszménye a tiszta kép, két olyan fogalomnak az Ossze-
kapcsoldsa, amelyeknek a logika szerint semmi kapcsolatuk
sem lehet egymdssal. Ennek a képalkotisi modnak filozo-
fiai gyokerei vannak: a sziirrealistik szerint a vildg alapvetéen
egységes, a sokféleség csak latszélagos és mesterséges.
A legkiilénfélébb elemek egybevillantdsival ezt az egyse-
get k]\-’ill‘l_‘fdk bizonyitani, a mesterkélt sokféleséget megsziin-
tetni.®

Ez az egyik magyardzata annak, hogy a sziirrealizmus
alkotdsi mddszere az automatizmus lehetett, vagyis a gondola-
tok, szavak szabad dramldsa: ,,a gondolat tollbamondja on-
magidt, anélkil, hogy az értelem bdrmiként is ellenérizné vagy
hogy birminé esztétikai vagy erkolcsi igényt timasztana” 5°
A szirrealizmus 1j valdsdgot teremt, melynek dsszetarté kap-
csa az automatizmus, a tudat irdnyitatlan asszociativ tevékeny-
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sége, anyaga képek, képzetek jitékos, dlomszer(, alogikus
rohandsa.”!

fgy jon létre a , kozéppont nélkili”, a ,,tématlan” sziirrea-
lista vers. Ezzel szemben Sinkdnak azok a litomadsos versei is,
amelyek leginkdbb emlékeztetnek a sziirrealizmusra, hati-
rozott mondando kifejezése érdekében fordulnak irraciondlis
tartalmakhoz, csodds jelenségekhez. Képalkotdsinak jelleg-
zetessége pedig nem a meghokkentd és képtelen fogalom-
tarsitds, hanem a népkoltészetre oly jellemzd szemléletesség és
asszociativ rezonancia. Sinka kolt6i ontudata sem expresszio-
nista gy ékeni. Messidsi elhivatottsigdnak koltészeti el5zményei
Petdfiig és Adyig nyilnak vissza, alapjukban romantikus ere-
detlick. Nagy a Biblia hatdsa is, és foként jelentds osztonzdje
volt annak a népi kozdsségnek mitoszra, simanizmusra hajlé
lelkisége, melyben Sinka élt. Nem véletlen, hogy koltdi on-
tudata miivészetének abban a korszakdiban a legnagyobb,
amelyikben élménykore kozvetlenill oldédik versbe (Pisztor-
ének, Vdd), hiszen ez az onszemlélet a kiutkeresés misztikus
mdédozatinak tekinthetS. Ezért felfokozottsiga legtobbszor
lazaddssal kapcsolatos, vidolé jellegli. Nem méltdsdgiat, hanem
kényszerli elhivatottsdgdt hangsilyozza, melynek gyokere a
kidttalansdgban, az embertelen sorsban és az ezzel szorosan
Osszefiiggd népi hiedelemviligban keresendd. Olyasfajta meta-
morfozisa ez az egyéniségnek, amilyeneket a népmesék tesznek
haseikkel: folnagyitjidk, csodds elemekkel gazdagitjdk, hogy
képesek legyenek a szegények sorsdn wviltoztatmi. A bibliai
torténetek és a pasztorviligban a XIX. szdzad végéig tovibbéld
pogdny hitvildg elemei egyarint az irraciondlis, hatirozottan
misztikus, nem pedig mesei ©nfelnagyitis felé vezették a
koltot. A misztika, az embernek az isteni principiummal valé
kozvetlen kapcsolata a népi tudatvilig része, tehdt realitisa
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Sinka idejében. Tgy a tiltoskolté szerepnek, az elhivatottsdg-
nak még hitele is lehet. A sors, elrendelés és a ,,meg van irva”
hatdrozott valdsdgtartalommal biré fogalmak Sinka felneveld
vildgdban. Sajit sorsdat is hol megviltoi messids-killdetésben,
hol pedig a tehetetlen pusztuldsra itéltségben ldtta. Ezzel is
Osszefligg, hogy koltészetének érzelmi-hangulati skildja leg-
gyakrabban ¢ szélsO polusok valamelyikét kozeliti meg, de
mellékhangként mindig ott kisért a masik is. A Vad (1939)
kotetben az elsd erdsebb, a Hontalanok utjinban (1943) a -
masik. Bz nyilvdn oOsszefiigg azzal, hogy a T.ud darabjainak
keletkezésekor még litott valamiféle reményt, s még dntudat-
lanabb, dsztondsebb volt miivészete, a Hontalanok utjdn kotet
fogandsinak idején, a mdsodik vildghdbori kézepette azonban
a lizadds és vdltoztatds esélye lecsokken, egyetemesiil a binat
és a lemondds. A dalokban és a balladdkban az egyszeri negativ
élmények, veszteségek mdr a torvény erejével és lezdrtsagaval
szolnak. Idotlen kegyetlenségben.

A Pdsztorének utin, annak motivumait kiterebélyesitve,
Sinka koltészete tematikailag hdrom felé nyilik. Leg-
gyakoribbak a sajit rokonsdgit és sorstérsait idézé liriko-e pikus
veisek, zsdnerképek, elbeszéld koltemények. Ez az elso szil
teljesedik ki majd mifajilag a dalok és balladdk zdrtabb
miivészi formavilagiban. A mdsik csoportot az idegen-
gyiloletét, helyesebben az idegenek és mds osztilybeliek szem-
léletét, megitélését hordozd versek adjik; a harmadikat pedig
Sinka sajit sorsinak, hivatisdnak és a magyarsdg sorsinak
misztikus, egyre inkdbb misztikus-allegorikus, majd a Dene-
vérek honfoglaldsiban nacionalizmussal és antiszemitizmussal
osszekapcsolt zavaros allegorikus értelmezései alkotjdk. A
harom — egy tordl fakaddo — alapvetd témakor a koltoi
onszemlélet hirom kiillonbdzé rétegét mutatja meg, s arra is
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fényt vet, hogy Sinka akkor igazdn nagy miivész, ha dnma-
ginak és sorstdrsainak életét és féként élethangulatit irja le,
nem pedig akkor, amikor messidsként és sértett zseniként kiizd
és veszekszik. _

Panasz és idill

A személyes életsors emlékeit felelevenits, megidézé versek
teszik ki a Vdd cimli kotet legnagyobb részét, de bdséggel
taldlunk ilyeneket a Hontalanok utjinban is, ott mégis meg-
ritkulnak mar, meg aztin tivolabbrdl is szolnak. A Vad
verseiben ez a személyes kotottség sokkal erdsebb, koz-
vetlenebb. Amikor ezek a versek sziiletnek, Sinka még kettds
viligban é€l, bolyong Budapest és sziilGhazdja kozott. Versel
legkozvetlenebb hozzitartozéit idézik, s a k6ltd személyes
jelenléte is mindig nyilvinvald a lirai szitudciobdl. A térténetek
mindig tilmutatnak 6nmagukon. A koltd tizévesen el-elnéze-
geti, hogy nagyapja a méheket gondozza, s ahogy rendet tesz a
méhesben, alakja felmagasodik, a vers allegoridva wvilik, a
nagyapa torvénye tiszta, ,here-herceg egy se legyen” [(Tor-
vény). A kolté nénje minden szépségvigydt beleszovi szines
szottesébe, ,mesékkel locsolja a mesék foldjén a fonalat”, de
ezeken a ,sugdrzo rajzokon valami rdg mégis™: az, hogy csak
dlmok, s életek porladnak beléjik (Alomszovdszék) s ha
pisztorok mulatnak, a ,borban tért életek Fijnak” (Mint
habjain a folydnak, Mados Imre). A kis cseléd a Dundba
menekiil a szolgasdg eldl (A jegek csendje), a konok vén csdsz
pedig azért védi elszintan a gréfok uri birodalmét, hogy
egy-két véka buzdval tobbet dobjanak neki: ,,azért bavitik a
bérét, [hogy rigja esendG testvérét™ (Farkas). A megdregedett
cselédek hontalanul dlinak a nagyvilagban ( Hajesdrok hicsiija,
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Orok karvallott, Valaki a ligetben alszik), vagy fiatalon pusz-
tulnak el (Imiddkozz, szegény testvérem, Legény Toth Mihdly
haldokldsa, Halalt kilddtt az €ji rét). Ha mdr nem bigdk ki-
szolgdltatottsdgukat, nekivignak a bizonytalan és ujabb meg-
aldztatdsokat tartogatd nagyvilignak, ujabb cselédsorsért ki-
nyorognek (Pusztai kéltok, Osom utazik). Megnyugvisért az
Istenhez menekiilnek (Adtal neki érte tetdt) vagy Gsi poginy
szokdsok tartjik fogva Oket, de mindig folsejlik az ilyen
misztikus ihlettség mogott a szikség vagy a kidttalansig
kényszere:

De hogy dlla fol ne asszon

s hogy dszen ne pusztuljon éhen,
szive pordval holt rigonak
bepergetett ezer riigyet

s dalolt halkan a fabimbonak —
igy remelte, hogy kosardt

szinig adja a nydri dg.

A magikus, gyokerében az &si sdmdnhitig visszavezethetd
termékenységi szertartds a kolto nagyanyja (Sinka nagvanydm)
jellemzésének eszkoze, elvilaszthatatlanul a jellem része. Egy
ezer év ota mozdulatlan vilag részesének karakterizdlo vondsa.
A balladik felé mutat eldre, de még nem bhallada, hanem
jellemkép, hidnyzik beldle a koncentrilt drimai elem. A
migikus cselekedet mint a jellemzés eszkoze azonban mdr
Sinka balladdinak majd oly gyakori vonisit eldlegezi. A versek
struktirdja dltalaban dgy épiil, mint majd a balladdké, de
nincsenek még drimai kompoziciok. Egy név jelenik meg
eloszor, amelyiknek az élettorténete egy-két vondssal 4l
elottink, vagy életébdl litunk egy-egy karakterizilé jelenetet,
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s a zdrdsorokban a koltd dltaliban arrdl vall, hogy hdsei
tehetetleniil pusztultak, mdr segiteni sem lehet rajtuk, mert
,szentmihdly-szekéren” tovabbmentek ,,0rok fehéren™, vagy
ha jelen ideji a torténet: ,,s bamulom, hogy kiizd az angyal
két nagy ibolya szemeddel”, mdshelyt ,most drvasig leng
hosszii hajin”. A felvillantott sorsok azonban mér 6nmaguk-
ban is vallomdsosak, s a koltd lemondd séhajiban mir ott van
a fojtott indulat: ,,Szabé Jdanos, a te hazddban/ Szabo Jinos-
nak nem jo lenni'” A zirosorok részletezd fajdalomidézése
ezekben a versekben még egyértelmiien jelzi, hogy a koltd
elsodleges célja az emlékdllitis, vagy éppen az, hogy szaba-
duljon egy-egy nyomaszté emléktol.

Az emlékezés olykor éppen a szeretet és gyongédség meg-
vallisa vagy az egykor idilli hangulat visszaidézése. Sinka
fajdalmas és keser(i viligképében rendkivill kevés az idill, de az
a néhany mutatja, hogy csak sorsa feketitette be vildgat, lelke
nyitva volt az élet szépségeire is. Ezekben az idillikus kolte-
ményekben nemcsak a vid, hanem még a szegénység és nehéz
sors felpanaszoldsa is csak harmadrendi motivumként jelent-
kezik. Az igézd a természet vagy az emberi élet meghitt
szépsége, a kolté szeretetével dtsugdrzott vilig. A sokszor és
mindig nagy szeretettel, tisztclettel megidézett édesanya alak-
jit is azzal teszi felejthetetlenné, hogy nemcsak a fijdalmak
asszonydt mutatja meg benne, hanem a szeretetét is. Sot
.esemeénytelen” hétkoznapjat is killon versben idézi, a termé-
szettel és a targyakkal olelteti koril, hogy tiszta, egyszeri
fénye anndl szebben ragyogjon: (Mikor még anydm szama-
razott, Szalontdn egy ajto muzsikadl):

Az udvaron a lomb drnyéka lassan
no, a nap ellobog
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§ illatok kozt il a szénaboglya.
Asziia nydr . . . Anvdm elzokogja,
hogy a zab és a tengeri kidgett.
Magdban ¢ csak ezt siratja,

aztdn indul, karjdn a szakajto.

S ahogy belép a pitarba,

utdna ldgyan muzsikdl az ajto.

Elbeszéld kolteménnyé bévill, kerek torténetté tigul a testi
szerelem elsG emlékeit idézd Virdgbomlds és a hasonlé tdrgyi,
de sokkal mivészibb, sokkal gazdagabb Bddi Mariska. Jogeal
irta Veres Péter, hogy ebben benne van az ,.érzéki szerelem
minden szépsége is, benne van a lelki rokonszenv is, de nincs
benne semmi wertheres nyafogds, sem trubadiros mi-rajongis.
Ez maga az élet, az egészség s e kettGben a szépség.”s 2

Mir a Virdghomlds is fényes bizonyitéka annak, hogy a
fiatalos életoromre és erotikus hevilletre valé emlékezés fel-
frissiti ezt a binattol feketére festett koltészetet. A banat sotét
szinl vildgat szinte csillagként ragyogjik be a szerclem emlé-
kének vért pezsditd megidézései. Sinka az emlékeket realitdssa
teremti, olyan emlékidézd ereje van, hogy az olvaso elGtt
vizuilisan megjelennek a felidézett képek. A Virdgzbomlis
mivészi értékét még egyenetlenségek, a képek viligival har-
moénidba nem oldédé elmélkedések csékkentik, de megkapd
realitdsa (,,Loncsos fidt tizok kisérte™) és finom erotikdja mar
a Badi Mariska felé mutat:

A hid aztdn mar folénk ivelt
négy oszlopon, mint szép kapu.
S mi fehéren ald borultunk,

€s langolt alattunk a lapu. . .
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A Bédi Mariska Sinka legszebb elbeszéld kolteménye. Miiveé-
szetének egyik jellemzd darabja. Szerkezete az alkotd ihle-
“tének természetérdl is tdjékoztat. A koltében folmeriil egy régi
emlék, s az emlékezés folyamatdat is megjeleniti. A tOrténet
egyenes vonalban halad eltre, de éppen mert indito szitudcioja
is bevallja az emlékezd koltéi helyzetet, mdr a cimben és az
elsd strofdban felvillantja azt a kozponti, milképzd-rendezd
elvet, amely majd a koéltemény zdré részeiben tdrulkozik fol
teljes szélességében és szépségében. Ez az érdeklfdést fokozd
motivam sugdrozza be szépségével az egész kilteményt.

A szerelmi idill tokéletes harmdnidban van a természettel. A
nyir forrésiginak, a természet szelid nyugalmdnak és a vigya-
kozd, a szép Bodi Mariskdrdl dlmodozo juhdszlegénynek emlé-
kezs aspektusu egyiittes megidézésével a koltemény inditdsa
mdr jelzi azokat a motivumokat, amelyek oly gazdagon bonta-
koznak majd ki:

Mezogydan mellett a hatdr

oly szép ma is. . . szinte fénylik,
s fut a szele kellermnesen.

Fidja nincsen, pusztasdg ez!

Es sok ott a pityegd maddr.
Juhaim régen de legelték
fiivér, virdgdt. . . és ha jott
perzselve a kanikula,

A napot puhdn dgtdelelték.
Egében bibicek rittak,

kutydm bejdrt a csalitba

s én botom folatt dimodoztam,
hogy de szép is Bodi Mariska.

48



A versvilag erotikus mozzanatit csak fokorza. hogy a legény
olében eddig meég csak bdrdny fektdt. Kamasz képzelete
fokozott erdvel feszilt hit neki az élet nagy titkdnak. Hirtelen
ranyilik a szeme a természet nagyv szeretkezésére. A koltdi
szemlélet olyannyira egységes, hogy a hiisité fiirddzés is az
erotikus mozzanatot fokozza, pedig ldtszélag ellene vals volna:
.5 barna nvakammal csokoldzott | a lusta kis bihari viz™. Jobb
hijin a habokat dlelgeti, azokkal jdtszik a bojtar. Ekkor jonnek
az dtkelGhelyhez, a palléhoz a menvecskeék, akik ételt visznek a
kaszasoknak. Az erotikus mozzanat fokozasinak ujabb
alkalma ez, a menyecskék . sotét szemiikkel, hajh, de lesték™,
hogy mennyire litszik ki a fia a vizbél, s beldle ,.mit rejt a
viz". Arcuk pirja is eldrulja, hogy alig wvirjdk az estét. A fia
pedig az illatos nydrban ugy litja, hogy a menyecskék
»lobogva™ mennek, s ez adja néki az otletet: el kell dsztatni a
pallot, majd segit & az atutazéknak. ,.Es csend volt. Nyillott a
virag. Méhek zimmogtek. Mult a dél.” Csupa tiiz és nyugalom
a nvar. Ekkor jott Bodi Mariska. ..Szép volt. Bamultam . . .
O is engem.”

A koltemény minden részletében tokeéletesen komponilt, az
élmény természetes menetét, realitisanak logikajat kiveti. A
linyt varatlanul éri, hogy nem tal:dlja a palldt. Ez a csoddlkozd
pillanat megoldja a segitGkesz pdsztor nyelvét. Jitékos beszél-
getés indul kozottik, de ennek minden szava fontos infor-
maciét kozol. Rejtetten mindegyik az erotikus mozzanatot
erositi, pedig a legegvszeribb szavak ezek, tartalmukat a
szitudcid fiiti hevesre. Erti BAdi Mariska a szot, kedve is van.
de vigy ajdnlkozik, hogy kizben szemérmesen til takozik:

— Igaz, hogy nem is sietek,
de azert, ha szcp szived van,
kosaramat arvihefed. .
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Milyen finom jiték ez: Ot akarja dtvinni a fit, s & csak a
kosardt ajdnlja, de ismét sugallatosan csak azért, mert nem
venné lelkére, ha ,sok terhet” vinne. A fii mdr ugy érezte,
hogy égett korilétte a wviz is, amikor az ellenkezve fel-
ajanlkozds 1ijabb finom drnyalataként

Meég azt is mondta a lednyka,

hogy vildgért se nézzek hdtra,
figveljem csak fenn a felhdt,

s addig & esendes magdban

leveti a piros felsot,

hogyv viz ne érje. . .

Na, jajjek hdt sietve, vigyem azt is!

Hosszas jatékka gazdagodik az ,.édes teher” atvitele a nyugal-
mas patakocskdn. S a parton ,,mint valami égi kertben, (két
szép alma, lehullottunk, | gy ony6rii tiizektdl verten. | Hisz egy
dldds van. S kihamvad a fold enélkill.” A képzelet ezzel a tiszta
harmonidji emlékképpel bearanyozta a miltat, az idillt tovibb
fokozni mdr nem lehet. A koltd Gjra az emlékezés keretébe
zdrja a torténetet, s lirdjat nosztalgidval gazdagitja: ,,0, vilag!
Te adtad. Szép volt. Ma is dldlak.”

A kornyezetfestd elemek a miiben mindvégig tudatosan
motiviljdk az elsd képektdl kezdve jelenlevi és egyre fokozddd
erotikdt, mely afonban éppen finomsdgdval, rejtekezd bdjdval
és természetességével a vitdlis életszemlélet tiikre. Olyan
ragyogdsban mutatja ez az idill az életet, melybdl nyilvinvalé,
hogy Sinka értékrendszerében az élet természetes: szépsége,
embereszményében a vitdlis erf jelentékeny helyet kap. A
Bodi Mariska sok vonatkozdsban emlékeztet Petdfi Jdnos
vitézének elsG jeleneteire, de Sinkdndl nagyobb silyt kap az
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erotika. Bdja helyenként nem marad a Petdfié mogott, s az
elso személyii eléaddsméd nagyon finom hangulati értékekkel
gazdagitja a kolteményt. Az élményszertiség elevensége olyan
sirlire szovi a vers vildgdt, hogy a szokdsos indulati kiszolds is
hiinyzik, igy nemcsak struktirijaban, cselekményivében egy-
séges a koltemény, hanem hangulatiban is. Egyenetlenséget
azonban - miként Sinka miiveinek tobbségében — itt is
talilunk. Ez most is a rimek helyenkénti zavar¢ nyerseségében
¢thetd tetten, a tul erds rimhiviasban: ,,volt a patakon egy
palld, [s bevallom most — az ember wallo”. A szabilytalan és
lazdn félrimes sorokbol nagyon kiabdl az ilyen nyilvdnvaléan
csak a rim hivisa miatt kozbeszirt mondat. Az egyenetlenség
misik gyakori jegye: az eltérd szemiéleti elemek keverése, itt
csaknem teljesen hidnyzik. Szinte minden részletében a meg-
figvelés redlis és pontos képi viligat hozza a vers, csupin
egy helyiitt érezzilk zavardnak, hogy a megkapdan érzékletes
hasonlat utin (,.szomjas voltam, mint a fold”) ilyen iires
kozhelyet talalunk: ,Pedig az erecske partjan fénylett
szimomra a pohdr.”

Az idill egynemiiségét a politikai kiildetéstudat, a tarsa-
dalmi felelGsség és a willalt szerep elszintsiga bontja meg a
Hontalanok utjdn cim( kdlteményben, a hontalan, vandorlo
juhdsziegény és a ,virdgszem(l pdsztormenyecske™ népdalszer
dialogusaban. A virdgénekek kellékeivel és hangjan vall szerel-
met a liny. A ftiszta lira kristilyfinom erotikija a vallomas
csicsa:

8 fekiidj le a virdgzo rozsba. . .

és miként anydd sok hajnalon,
tigy ringat el majd két karom.
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A szerelemvallis utdn meleg lirdval dtszGtt epikal motivacio
kovetkezik: nincs semmi veszély, ha keresnék is a legényt,
letagadnd szerelmese. Majd hogy az igézés teljes legyen,
kettdjiik boldogsdginak redlis rajza kovetkezik a pdsztorélet
kereteiben. Este a pdsztormenyecske cserépszilkébe fejné meg
kerekszemii juhait, szerelmese pedig elnézné, ,hogy egy
boldog bdriny térdre borul és dgy szopik™. A jov0 rajzdban
jelentkezd feltételes mod szinte eldre jelzi, hogy sohasem
valésulhat meg ez a csodalatos pisztori idill, pedig nagyon
igénytelen. Szépsége is természetes egyszeriségében van,
killénos zamatot az ad neki, hogy elsd személyi emlékezés az
alapszitudciGja, igy az idill mogott a késdbbi szemmel ldtott
egykori onportré bontakozik ki. Ezt az onportrét majdnem
teljes egészében a ,virdgszemil pdsztormenyecske’ szavaival
rajzolja meg a koltd, igy az oOnidealizalisnak legfinomabb
modjdt teremtheti meg: szerelmes liny szemével nézi onmagdt.
A nézopont-viltoztatas kilonos siiritd alkalom, mert a koz-
vetlen koitdi szénak is két mindsége van. Az elsé a lany
szavainak idézése. A liny megszdlitd, odaforduld vallomidsa és
ilmodozdsa utin kilon pikantériit, finom erotikus célzatos-
sigot ad ennek a vallomdsnak az, hogy a kdltd 6t idézve
kozbeszol: ,.még azt is mondta a menyecske, hogy varjam mig
bigyad az este”. A mdsodik pedig az ©nidézés, melyben
kozvetetten, a képekbe rejtve benne van a vindorlegény
vallomasa, maradisi kedve is. Hogy mennyire kedvére valé a
menyecske igérete, azt azzal is jelzi, hogy megismétli mindazt a
szépséget, amit & eléje festett. De hogy ez mennyire ered-
ménytelen, azt a negativ festés jelzi. A ,hidba” perspektivija-
bol szdl ez az ismétlés:
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rozsod hidba virdgzik,

gyveptid alatt folvhat erecske:

te fehérebb vagy a liliomnil,

s a del dd teneked illatot.

En nem azért, hogy nem tehetem,
de kezem kendodre se vetem.

A ,nem azért, hogy nem tehetem” itt azt jelenti, hogy
orommel tenném, szivem is, vagyam is azt diktdlnd, de mégsem
tehetem. A vigyat a nyugodt pdsztori idill utin mdr a vers
vildgfestése hangsilyosan jelezte, sugallta. Ilyen megismétlése
fajdalmas bicsiizis is az idilltél. A kényszerii lemondés banata,
nosztalgidjinak hangulata jdrja 4t a sorokat. Az ellentét magva
itt még titok, melyet a koéltemény utolsd szakasza mintegy
csattanoként tar fel: A hontalan ember nem fogadhatja el az
annyira vigyott, s ime most felkindlt idillt, mert 6t a ,,puszta
liza” hajtja, értelmetleniil pusztult apjinak szélbe dalolt
bdnatdt keresi a gyepiik alatt. Oseinek szenvedése kényszeriti
sorsvdltoztatd nyugtalansdgra, hontalan bolyongdsra. Ezzel a
titok kideriil, megnyugvds azonban nincs, mert a lehetGségként
felvillantott személyes boldogsig elvesztéséért aligha lehet a
nvirdgszem( pdsztormenyecske” szdmdra vigasz a kedvesét
tovdbbsodrd kildetéstudat. A kozosségért vald kiizdelem és az
egyéni boldogsig feloldhatatlan ellentéte, az egyik feltétlen
villaldsa s a mdsik utdni vdgyakozds feszilltsége a vers
atmoszférdjit meghatdrozd ellentét. Az elSbbi eleve elrendelt-
ségét’ a vers struktlrdja is mutatja: a hontalan vindorlis a
keret, a folytonossdg, a beléje foglalt idill csak epizdd, s igy
fokozza a viltozhatatlannak a fdjdalmat.
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A lizadds énekei

Az eddig elemzett koltemények vagy megnyugodtak a tehetet-
lenségben, s fajdalmas zdrdakkorddal végzodtek, vagy a ritka
idill pillanatait festették. A Hontalanok utjgn ziroképe és
kettés nézépontja a koltd  ¢érzésviliginak, gondolat-
rendszerének egy vjabb vondsit mutatja: az idill megvaldsit-
hatatlansédgdt és a banatban megnyugvis lehetetlenségét. A
hiteles pdsztori onportré a nyugtalansdggal, a koltdi képekbe
lényegitett tehetetlenségérzéssel jelzi, hogy a Vid kotet alap-
hangjdnak, a ldzaddsnak, a kemény vddnak a kozelében jarunk.
De azt is megmutatja, hogy nincs a koltének vilagos programia,
hogy éppen a lizadds, nyugtalansig motivumdt vonja be
misztikival. Oseinek ,,bdnatdt” keresi. A nyugtalansigbdl két
irinyba is mozdul a megolddst keresd kolts: egyrészt a
bemutatott sorsokat nem rezigndcidval fogadja el, hanem
vdddd erdsiti, kionti miattuk nagy haragjit, mdsrészt sajat
kiildetésének értelmét misztikus elhivatottsagban, mitikus ldto-
mdsokban kutatja. Sinka koltészetében szinte egybeforr ez a
két viltozat. A ritka idilli versekben is mindig ott érezzik a
vid-motivamot, egyetlen villandsra még a Bodi Mariskdban is,
ezeknél pedig sokkal erdsehben a sorspanaszold, rezignilt
végkicsengésii versekben.

A koltemények mdsik tipusdban viszont nyiltan kimondva,
a koltsi onportré legjellemzébb és legfontosabb vondsaként
taldljuk a lizadds és vad megfogalmazdsit: a koltd ldzaddsanak
az a legfGbb indoka, hogy az a vildg, melyet megidéz, szélasra
képtelen, ezért neki, a jobbdgyok szél6 fidnak kotelessége a
rabizott kiildetést betélteni. Hosei legtobbszor mar halottak,
de ,annyi terhe maradt mindnek a siron folill”, annyi panasza
ropiilt el meghallgatis nélkil, hogy ha a koltd nem szolna
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helyettiik, most ,,foljajdulva mindnek zokogna a nyelve™ (Ki
litott). A sok néma szd) utdn & mdr lizadénak vallja magait.
Torténelmi visszapillantdsa is bizonyitja, hogy a szolgasag-esku
ezer esztendeje is lejirt mdr (Csak ezer évig esktidott). Olyas-
fajta kiilldetéstudat az Ové, amilyet Illyés vall meg a Hdrom
dreghen: a helyettilk-szolds kotelessége. De Sinka nem talilja a
viltoztatds, segités lchetdségét. A Csontparasztok is errdl a
tehetetlenségrol vall: olyan jobbdgysarj pusztuldsat irja le, aki
éppen amiatt, hogy tudta, .0 csak jobbdgyfia”, egy életen
keresztiil ,emelte a kalapot”™ és ,néma volt”. Ebbdl a
szitudciobdl kellene most kibontani a ldzadds motivumat, de
ha ennek redlis lehetoségét nem litja a koltd, mit tehet mdst,
mint litomdsba oldja a vidolo erdt:

S hogy dsszerogyott, olvan neszt vitt
aldhullva a csend-berekbe,

hogy zajdra ezer csontparaszt
hanykolddott s most egysereghe
feljonne mind. . . de sziv nélkiil és nyely
nélkul vannak

Ebbéil a litomdsbdl, az igazsdgtalan, felhdborité pusztulds és
tehetetlen l4zadds expressziv litvinydbdl motivdlddik a koltd
elszdndsa: ,,Azért kell nékem egymagamnak [ sz6lni batran: —
— Jojjetek!”, de ez csak amolyan érzelmi igazsigszolgdltatds
lehet, hiszen a seregbe, harcba hivé kolté nem tud programot
adni, még sajit ,hullds”-at is a versben megénekelt Nagy
Jinoséval rokonitja. Sikeriiltebbek azok a versek, melyek
sorsokat festenek, s igy a vid és ldzadds immanensen van
benniik, s konkrét panaszuk van, nem pedig bizonytalan és
kodbeveszd programjuk. Sinka rengeteg .Wri bitangsag’-ot
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litott és szenvedett el. Nemcsak az életlehetdségek rendkivili
killonbsége, az 1r és cseléd megalizd ellentéte, személyes
szenvedései tettdk ingeriiltté elnyomédival szemben, hanem az a
gatldstalansdg is, mellyel azok az elemi etikai normikat is
megesifoltik. A Majorudvar zsinerszer( korképet ad, néhdny
sorban az egész cselédsorsot Gsszefoglalja. Itt mar felvillan egy
motivum ({,,Asszony surran, haja lobog, A kastély hivta:
megy. .. vétkezik™), melyet szélesebb epikai keretbe dllit az
Ordégpille pirosba szall.

A kerete ennck a kélteménvnek is ugyanaz, mint a Hon-
talanok utjinnak: a vandorkoltd jarja a pusztdt, s kozben
kiilonos élménye akad. Szivében tavasz van, az élettel meg-
békélve megy, viaratlan élményei tehetnek réla, hogy ,,ujjain dt
a verspatak [ erre indul s amarra forr”, Csak a kutrol akart
békésen énekelni, de az emlékezd lélek nem tud megdllni itt.
Az emlékezetbdl elShivott kép torténetté tigul, indulattal telik
meg. Sinka ,hosszi énckeinek™ képzddését kovethetjik itt
nyomon. A lélek mélyén Grzott élményei dllitjdk koltdi rendbe
az emlékeket. Miutin nem Kapott vizet az aratéktol, lehevert
hiisdlni a kenderbe, s itt volt véletlen tanvja annak, hogy a
kaszndr segédtisztje és a csenddr hogyan kapjik meg a cseléd-
linyokat félvéka lisztért vagy dldozatként az izgdga testvérek
miatt. A koltemény nem egységes, indulatok csapnak ki a lirai
képek koziil, a tanulsdglevoné osszefoglalds is lapos, de a Veres
Péter altal is megesoddlt zdrésorok természetfestd képeibe
éppen az ellentétezés és rejtett pirhuzam révén — Sinka
nagyon sok kolteményére jellemzdn — az igazsigos megitélés
vigya ¢s a tehetetlen mozdulatlansig egyszerre szovadik bele:

Vérpiros volt az alkonyat,
olvan, hogy az szinte fdji.
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Keletre néztem. . . s kék egébdl,
fejem folott, nvugatrae dt,

egy fekete ordogpille

lobogva a pirosba szdllt.

A Majorudvarban felvillané kiszolgdltatottsdg itt kerek tor-
ténetté szélesedett, a koltemény kozponti magja lett. Ugyan-
ez a motivum lesz a 6 mozgatdja a Hontalanok utjdn
kotetben egy harmadik miifaji Sinka-darabnak. A Mos egy
asszony § ahogy bdmul . ... immar zirtabb dalformdban — a
kétiitemii nyolcasok szabdlyosan hat sorbdl dll6 stréfdiban —
szolaltatja meg ezt a motivumot, de a dalban az asszony sorsa
éppen azért lesz olyan, mint a ,tort bodzavessz6”, mert
ellendll a kaszndr ajinlatinak, s nem hajlandé ,.ingajjal” biza-
foldet szerezni. Ez a dal litomdsszerd, sorsjoslat, ezért dlta-
linosabb érvény(, hiszen a sorsok elore latisdhoz sok hasonld
eset ismerése kell. Ez a motivumgyiiriizés jellemzé Sinka
koltészetére, s szoros kapesolatban van motivumainak konkrét
éimény jellegével.

A szociogrifiai érték(i életosszegzd szimbavételek, a fel-
fokozott igazsigvigy és tehetetlenségérzés, kitttalansig-érzés
motivilja, hogy Sinka koltészetének a harmincas évek mdsodik
felében az indulat és gy(ilolet a mdsik jellemzG versképzd
inditéka. Ez is megjelenik mdr a Pdsztorénekben, de a Vad
kétetben terebélyesedik ki igazdn, s majd ez termi meg Sinka
gletmiivének szornyszilottét, a Denevérek honfoglaldsdt, s
béven hangot kap a Fekete bojtdr vallomdsaiban is. Szinte
kivétel nélkiil széttori a koltdiséget, megbontja a miivek belsd
viligat, vagy eleve reménytelen konstrukcidra sarkallja a koltGt
(Denevérek honfoglaldsa). Ez a gyflolet tobb irdnyl Sinka
koltészet ében, Paraszti-pdsztori cselédsorsibol kovetkezik, hogy
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keseril lizaddsa és kegyetlen indulata mindenekelGtt a kasz-
narokat, bérldket, foldtulajdonosokat veszi célba, akikkel mint
kizsakmadnyoldkkal, hatalmaskodokkal taldlkozott, akiktol
maga is legtobbet szenvedett. Ldzaddsinak ez az dga alap-
vetden szocidlis eredetli. Sinka szocidlis ldzaddsa elGbb-utobb
faji ellentétté, faji gydloletté torzult. Kialakult az a meg-
gy6zadése, hogy az idegenek — zsidok és németek — tonkre-
teszik az orszdgot, megfojtjak, cselédsorsba taszitjik a magyar-
sagot. Nem szemlélhette ennek a kérdéskdrnek mélyebb
rétegeit, nem wvolt politikus elme, még ironak sem wvolt
politikus. Tapasztalatairél ,adott szimot, az elnyomottsig
keserii érzésével. A tirsadalmi méretekben Osszegezada, viltoz-
tatast siirgetd szdindékba és torekvésbe 6 inkdbb csak a ldzadds
indulatait tudja adni, semmint a torténelmi objektivitisok
kozott érlelédé programok birmely viltozatit. Eppen mert
indulatok vezérelték a gondolkodisdt, viligos programja, végig-
gondolt elképzelése nem volt, sindiszndallist vett fel, tdrsa-
kat, organizdciét nem keresett, intellektudlisan nem wvolt
folkésziilve, tudatos és tivlatos igény( kritikinak nem tudta
alavetni az uralkodd osztily ideoldgiai mandvereit és mani-
pulicidéit, igy aztdn ki volt szolgdltatva a tévedések silyosabb
lehetdségeinek, a kor antiszemita, nacionalista hangulatainak,
propaganddjinak is engedett. A harmincas évek végén hang-
stlyt tett, egyre erdsebb hangsiilyt a kizsdkmdanyolok idegen
voltira. Nem tudta egészében &tlitni a torténelmi folva-
matokat, személyes sérelmei igy nem mindig osztdlydntudatit
erositették. Indulatai nemegyszer megakadalyoztdk a helyes
koncepciok kialakitdsiban. Ez azonban nagyon bonyolult tdr-
sadalomtérténet? probléma. A torténelmi litds hidnya miatt
legtobbszor éppen azok jutottak eszmei bizonytalansdgba, akik
wtényleges kultira befogadasa nélkiil kozvetleniil a folklorbal
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érkeztek”.5? Sinka koltészetének ,eszmetorténeti bdzisit a
wnépie ideoldgidnak az az dvezete jelenti, amely a konnyebben
betogadhaté kevesebb intellektudlis fegyelemmel és fel-
késziiltségpel is elsajdtithatd eszméket mutatta be. Vagyis a
smépie¢ ideoldgia népszeriibb, kevésbé megfontolt, olcsobb
tételeit. Nem Németh Laszlo sminoség-szocializmusit«, nem
Gulyis Pdl archaikus mitoszokra épitett poétikdjit, hanem azt,
ami a népszeri lapok, fiizetek, propaganda-eldaddsok révén,
amolyan »gesunkenes Kulturgut« gyanint. szélesebb korben ter-
jedhetett. Tobbek kozott a parasztkultusz, a turanizmus, a nem-
zeti pesszimizmus, a romantikus antikapitalizmus, a figget-
lenségi és szabadsdgharcos hagyomédnyok mitizdldsa alkottdk
ezeket a tételeket. Mindezeket az Gsztonosség, a mitizalds, a
voluntarizmus sz6tte dt, s nem véletlen, hogy altaldban éppen a
jobboldali, fajvédd, nacionalista politika manipuldlt velik.
Sinka iskoldzatlan lényére bizonyos meértékig hatottak ezek a
gondolatok, szemléletének idonkénti torzulisa is miattuk
kivetkezett be.”5* A két vildghdbori kozotti id6szak magyar
tarsadalmi fejlédésének egyik legbonyolultabb problémdja az
ugynevezett | zsidokérdés”. A zsidosag tarsadalmi és gazdasdgi
rétegezddése — torténelmi elzményektdl meghatirozottan —
lényegesen eltért az orszdg dltaldnos tdrsadalmi tagolddasatol,
polgdrosoddsa szinte befejezett volt, a szabad értelmiségi
pilydk tobbségét is elfoglalta, oridsi anyagi tOkével rendel-
kezett. ,,A tdrsadalmi-gazdasigi fejlodés e sajatos torzuldsai
képezték ... a talajt az antiszemitizmus dltaldnos tarsadalmi
kulcskérdésként vald bedllitisihoz. Ez viszont éppen a tdrsa-
dalmi-gazdasdgi szerkezet torzuldsainak megOrzésére, az 1iri
tirsadalomstruktira konzervildsira torekvl rétegeknek allt
elsésorban érdekében. Az uri osztilyok a tomegekben €16
1919-ben elemi erdvel felszinre tor6 antikapitalizmust igyekez-
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tek a w»zsid6 kapitalizmuse elleni timaddsokkal levezetni, a
paraszti tomegek demokratikus lehetdségei és felemelkedése
tovibbi eloddzdsihoz pedig a hamis népies—urbdnus ellentét
elotérbe dllitdsa kindlt lehetGséget. A szocidlis fesziiltségek
levezetésének faji-nemzeti alapon torténd ldtszatmegolddsdval
tehit az antiszemitizimus sajdtos reagdlds volt a tSkés-nagy-
birtokos rendszer elleni 1919-es t4dmaddsra.”*® Ily mdodon,
amikor Sinka miveiben a szocidlis probléma faji szinezetet
vagy hangsuilyt kap, szdndékai ellenére az uralkodé osztily
céljait szolgdlja, groteszk és tragikus modon azoknak az dlla-
potoknak a konzervildsdt segiti, melyek ellen kiizd. Nem
véletlen tehdt. hogy a jobboldali lapok is drommel fogadtdk
Sinka némely versét. Helyes tdjékozoddsanak lehetdségét az is
gitolta, hogy a népi irdéi mozgalom felfelé iveld, egységes
szakasza a Mirciusi Front széthulldsival (1938) véget ért, az
ideoldgiai frontok a népi irdk tibordban is akkor kuszélédtak
leginkdbb Ossze, amikor Sinka kaltdi pdlydja a kiteljesedés
idszakdba érkezett. Az eszmei ziirzavart az is fokozta, hogy
jobboldali lapok és szervezetek kezdték a maguk szdja ize
szerint magyardzni a népi iroi mozgalom jelszavait. ,,Az irék
legtisztdbb eszméiket egy zavaros nacionalista és antiszemita
korusbol hallhattik vissza. A »népiv fogalomnak sokféle
értelme tdmadt, a jobboldali radikalizmus is »népiességgel 4
dlcdzta magdt.”5®

A neépi ir6i mozgalom eszmevildgiban kezdettsl fogva
jelentds szerepe van a magyarsig magdramaraddsdnak, a
magyar pusztulds ijesztd lehetSségének. A  mozgalomnak
hatirozott nvédelmi, magyarsdgmentd, németellenes, nemzet-
félté, magyar sorskérdésekre koncentrdld jellege is van,
»1933-as nyilt jelentkezésekor pedig szorosan kapcsolédott a
pangerman oldalrol fenyegetd — akkor széles kiroket dthato -
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veszélytudathoz”.®” A mozgalom felivelése idészakdban ez a
magyar ,sorstudat™ a kilénféle progressziv erék dsszefogdsdra
osztonzott, a forradalmi viltozds sziikségességenek eszméjét
erdsitette. A forradalmi remények szétfoszlisa utdn, a 30-as
évek legvégén s a 40-es évek elején azonban ez az eszme is
elvesziti progresszivitisit, sit gyakran vilik a fajvédd dema-
gogia eszkozévé. Igy, amikor Sinka Istvin koltészetében
gyakorivd wilik a wmagyar nemzeti sors tragikumadnak
motivuma, mdar zavaros és misztikus eszmék tdrsulnak hozzd.

A hangsily a vid-versekben is egyértelmiien az uralkodd
osztdly biineire, hibdira esik elsOsorban, de verseinek egy
részében mégis erds hangot kap a faji gondolat. A magyarsagot
minden idegen hatalommal szembeillitja, ugy litja, az idege-
nek konnyen kockdznak a magyar mezdékon, mert ,.nincs
kockdzat” szdmukra /Kakukkok kora). llyen tipusi verseiben
az idegengytlolet vad és nyers hangokat kap, ,,még le nem
telepiilt nomadok”-rél beszeél a koltd:

.. .. Kakukkoknak kordt éljiik.

De sok kis kakukk rikoltoz
podiumon, hordon, padon

és futkdroz mind. . . s hosszu nyakon
mindegyik egy tokot hordoz

Még ennek a gy(lolkodd versnek a zdréstréfija is redlis
osztilykeretekbe szoritja az ellentéteket, amikor dnmaga sors-
verte ,gorbe kis rossz hdti”-t emliti a bdtran meneteld
ourfiakkal” szemben. Mis helyiitt teljes pesszimizmusba
siillyedve arrél panaszkodik, hogy hidba minden kisérlet,
prébdlkozds, ,dtfon benniinket egy idegen folyondir™. Anti-
szemita versei tdgabb idegenséget fogalmaznak: a német
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elnyomas birdlata legalibb akkora hangsilyt kap benniik, mint
a zsidoellenesség.

A Hontalanok utjgn cimi kotet mdr mentes az ilyesféle
indulatoktol. Amikor pedig nyilvinvalévad vilik, hogy a faji
gondolat hovd torzul, a negyvenes évek elején, Sinka hata-
rozottan elkiiloniti magdt a nyilas pdrttél, amely a faji
gondolatot brutdlis cselekedetek alapjdivd tette. A mdsodik
vilighdboru idején koltészetében a magyarsdg-siratds a teljes
kidttalansdg érzésével kapcsolodik Ossze, mdr nincs irdnya, éle,
mar a ,két ko kozitt” érzése lesz wrrd rajta, hatirozottan
harmadikutas elképzeléseket véd: ,,nem értek egyet a parttal,
annak zold jegyeivel, szemléletével, vezetdit nem tartom alkal-
masnak arra, hogy a szazbajui magyar problémit megold-
hatndk. Szelleme nem magyar dsztonokbdl taplilkozik, népi
szolamai miirostosak, s féleg rémit idegensége. . . nekem nem
kell se a nyugati, se a keleti szocializmus, mert mind a kettn
odaval6, ahol termett.”" "

,,U_]Elhb kapaszkodd vdrt Sinkdra: kultirdlédni, tudatos
migondra és énkritikdra tenni szert; 4m inkdbb sértddotiséghe
vonult, majd szektiba menekiilt, szektatagjainak rajongisiban
keresett kirp6tlist’™®? — irja Féja Géza. Ez igy egyrészt igaz,
de hozzid kell tenniink azt, hogy Sinka Istvin koltészetében
éppen Pestre keriilése utdin a tudatos koltdiség, a koltdi
kompondlds jelei is gazdagon mutatkoznak, foként a Hon-
talanok tfin kotet dalaiban és balladiiban, mdsrészt azt sem
szabad figyelmen kiviil hagyni, amit szintén Féja Géza hang-
silyoz: ,,A népi irék kozul Sinkdnak jutott a legkeservesebb
sors. Szabd Pil szines, sokrétii bihari nagyfaluban élt, Veres
Péter fiatalon kapcsolatba " keriilt a munkdsmozgalommal,
kulturdlis Onnevelésik ezért, bdrmennyire mostoha kéoriil-
mények kozepett, de lehetdvé vilt.”® Sinka olyan hitrinnyal
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indult, hogy negyven esztendds kordban mdr nem volt ereje és
turelme az eurdpai kultira mdsokéval egyenértékii befogadd-
sira. Két atja volt, vagy feltétel nélkil bizni Gnmagdban,
Osztonos tehetségében, s a legegyszeriibb — népkoltészeti —
esztétikai értékeket tokéletesiteni miivészetében, vagy foladni
a sorsfordité kiildetést. Az elGbbit vilasztotta, nagy hivatds-
tudata erre Gsztonézte. De nem tudta megllni, hogy az &t ért
sérelmekre ne vdlaszoljon, hogy versben és prozdban egyarant
ne védje szubjektiv igaziat. Személyeskedd, goromba cikkek és
rossz. versek szillettek ebbdl a rivalizdld veszekedésbdl; fdj-
dalommutogatd, tetszelgd dnportré és gyiilélk6ds harag taldl-
kozdsai (Egy pesti koltéhoz, Szomoru viadal, Hdt szdmol-
gassunk, Csipkefak mogott).

Litomdsok, allegoridk

Sinka Istvin koltdi kildetéstudatit a | helyettik-szolas”
ctikailag kényszeritG parancsa motivilta. Ez a kiildetéstudat
azonban Sinkdndl misztikus tartalmakkal, koltéi sorsra
rendeltséggel szévidik egybe. Mar a Vad kotet mottdja is
hangsiilyozza: -

mert feldlem az rendeltetett,
hogy vihar fiijja meg a szdmat

Az elhivatottsignak nem pusztin képi kifejezése ez, Sinka sajdt
Kiildetését hatirozottan misztifikdlja: ,Messids bolcsomet
fibol faragta ki az apim.” Furcsa fiinak, majdan fényes
egekbe nézd litnoknak tartjik a vers fikcidja szerint mdr a
szillei is (Bolesdm és temetdm), s utaltunk mdr arra, hogy
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sziletése koril is ,.csoddk” torténtek. Neki énekkel kell
gydiznie, miként a tdltosoknak és samanoknak (Szermemn, mint
a virdgoke). Sinka Istvin sorsinak kiuttalansigival és mély.
népi, mitikus élményvildgival fiige ossze, hogy a nem konkrét
epizédra, torténetre épiild, hanem sorsot, ars poéticdl Osszegzo
nagy versei, ,hosszi énckei” kivétel nélkiil misztikusak. Nem-
csak képvildzuk wvan telitve misztikus, babonds elemekkel,
hanem struktiardjukat is a szirrealisztikus ldtomdsidézés
alkotdsmédia jellemzi™.*’ De nem sziirrealizmusrol van itt sz,
hanem misztikus, babonds, simdnos szemléletrdl és stilusrol. _'
Varga Rézsa kitling tanulménya pazdagon dokumentilja azt,
hogy Sinka litomasverseinek modszere | Jényegibb rokonsig-
ban dll a népi valldsos vagy babonas extizisban szuletett
misztikus Litomadsoklal, a simdnok onkiviileti halottidéxésével.
mint az irodalmi sziirrealista irinyzat mesterségheli fogasai-
'Wll” G2

A Kardcsonyejl pasztor (A Vidban Mig ;uhmm aludtak
cimmel jelent meg) viliga mdr eleve litomisra, félelembdl
eredé litomasra indité. Kardcsony éjszakdjan egyedil hagyia
pasztortirsa a bojlirt a juhokkal kint a hegyekben: most
elészor életében. | Fiatal voltam, mint fajévés | s meslengetett
a félelem.” A félelem emlékeket idéz, de a képzelet mar
litomdsszeri képekbe vetiti arokat: .apdm arca fogyd hold
lett { s batydm ott dll a hold mogitt .. .7 A félelem kikezdi a
redlis vildg hatdrait, a fiatal pdsztor az ¢brenlét és az dlom
hatirin, félilomban litja rég halott apjit és batyjit. Havihar
ébreszti fel, s ezutin:

Ejfél idején jott egy ember,
belelepett a parazsamba,
de nem éetek el ldbufiai



En megrettentem: jaj, lélek ez,
most Kicsi életem dsszerontja,
s mnig meghallandk a falubol,
hajamat haldlba fonja.

A kis pasztor el&bb ellizni szeretné a kiilonds vindort, majd
megosztja vele kenyerét félelmében. A killonés litogatd pedig
felfedi kilétét, s josdgdért koltdi tehetségpel dldja meg, linggal
LUt meg™ a szdjat:

Ezutan ahdny szot vetel

annyiszor ufra sziletel,

és ahdnyszor sziiletel, annyiszor halsz is,
hogy lezokoghass a fagydkérig.

Fzutdn az isteni kiildott megiitkdzott a kis pasztorral, s mivel
legyGzie Gt, nem szabadulhat tibbé koltéi-taltosi-megviltéi
szerepétdl. A vers szemhatdra és nyelve gyermeki. Fz adja
darabossdgin is 4tiité bdjat. Sinka Istvin tnmaga koltdvé
vilisdnak adja itt misztikus rajzat. Ugy kapia isteni killdetes-
ként proféta-koltd szerepét, mint a bibliai profétik vagy a
sdmanhit téltosai. Sinka a népi hiedelemvildg elemeivel is sajit
kolt6i hivatdstudatit akarja erdsiteni. A Biblia mindennapi
olvasmdnya volt, a simdnhit maradvinyai pedig a zart pisztor-
viligban sokdig megdrzddtek. A tdltosok csodds képessége a
hiedelmek szerint arra valo, hogy a népet segitsél, hogy a
sorsot megviltoztassik. ,Sinka e népi papok kollektiv tirsa-
dalmi funkcidit, a nép hivatisszerd szolgilatdt vette it le nem
rizhatd, silyos orokségként a versben megénekelt taltoselGd-
1951

A litorndst a redlis élet képeinek keretébe szévi, s ezdltal a
litomadsszerll elemekre szinte dtsugdrzodik a konkrét tdj valo-
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szerlisége. Az dtmenetet pedig az dlomjelenetek teremtik meg,
azokban a litomds valdban a realis vildg része. A Kardcsonyéii
pasztor Sinka Istvin préfétakéltsi szerepének, sorsdnak villa-
ldsa.

A Magyar jelenésben a kélté mdr isteni lénnyel tdrsalgo
szoszoloként mutatja be az alulsé Magyarorszdgot. Struktiird-
jiban ez a koltemény hasonlé az eldzéhoz, ebben is helyzet-
festés zdrja keretbe a jelenést. A kornyezetrajz itt is magikus
sugallati. A valdsig pontos leirdsa dtjitszik az irredlisba. A
kolté-pdsztor az éjszaka neszeit figyeli, s egyszerre ad azoknak
termeszetes és irraciondlis magyardzatot. Ez a talilgatis sejtel-
messé teszi az atmoszférit. A kolté maga is csodds dolgokkal
foglalkozik, az est leszillta el5tt a Jelenések konyvét olvasta
abbdl valé a litomdsvers mottdja is: ,Bs liték dgymint
Uvegtengert tlizzel elegyitve; és azokat akik diadalmasok a
fenevadon és az & képén, és bélyegén és az & nevének szamin,
litdm dllani az livegtenger mellett, akiknek kezében valinak az
Istenek hirfdi.” Ezt a titkot bogozgatja a pdsztor 5 kizben az
est hangjait figyeli. A vers redlis viliga a Kardesonyeéji pdsz-
tor¢hoz hasonlatos hirtelenséggel litomaselemekkel telik meg,
meg a sdr is égett, amikor a bizarr kiilsej(i .,csillag jovevénye”
hirtelen elélépett a sitéthol. O az Uvegtengerek angyala. A
koltemeény egész viliga azt sugallja, hogy ez a jelenés, angyali
litogatds csak arra kell a koltének, hogy nemzete sorsat, a
szegeny nep életét legyen kinek bemutatnia. Azért kapcsolja
be a mii viligiba a misztikit, hogy a redlis és fijdalmas
valuﬁdgut panaszﬂlja ﬁl valakinek. egy felsGbb rendd Iénynek,
.akitdl igazsigtevést. virhat. Ez az alapillds eleve eszmei csdd-
hoz vezet, hiszen a redlis rész is elvesziti érvényét ilyen
helyzetben. Pedig egy ,orszdg sir e néhiny panaszban®, amit
killonos latogatdjanak elmond a pédsztor. Olyan kildtistalanul
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ipazsigtalannak mutatja be a viligot. a magyar életet, hogy
leginkdbb a halilhoz lenne kedve, szeretne & is az égi jdvevény
hazdjdba menni mdr. A kéltemény tovibbi részében a litomds-
szerll képek azdltal telnek meg szocidlis és redlis tartalommal,
hogy az elnyomott szegények vildginak pontos rajzdban rea-
lista szemlélet épitdelemeivé lesznek a lditomdsképek. Nem
latomds, hanem realitds hordozdi. A koltd-pasztor sorstirsait
mutatja be a jovevénynek. A munka és megélhetés nélkili
szerencsétlen emberek a harmincas években kiilonféle valldsi
szektikba menekiiltek, az dgynevezett reszketdsok szektdja
éppen Vésztorol indult, de a szociogrifiai irodalom és féként a
néprajz szimtalan hasonlot folderitett. Sinka egy ilyen csopor-
tot mutat be killonds vendégének:

az Istent kereso sereg

a holdvildgon jdrta tdncdt;
felvonultak a domb maogiil
és karbe-kdrbe reszketdsen
fontdk az ének rozsaldncdt:
- Hogy haragod van, Uram,
im ezen g foldon.

villimld kezed int

s a tengerbdl foljon

az ordita oroszlin,

hogy elnvelfen minket...!

Ezek az emberek valamennyien akartak valamit az életben, de
-2z Orok lenni-akardsbol jajgato, bus hidverés lett az ég fele™.
A kolté elmondja az angyalnak, hogy a kiillonds és szdrnyil
latviny sok szdz év reménytelen kiizdelmének lemondé Gsszeg-
zése. Ez a nép mar lazadni is képtelen. Mis versében seregtelen
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fejedelemnck nevezte magit Sinka Istvin, most pedig meg-
mutatja, miért nem lehet serege: , Azt sigjdk ezren: csend és
aldzat!” Az egyenetlen kolteménynek a szociolégiai értékii
részel a legszebbek, mert Sinka a leirdsnak, a finom bemutatds-
nak mestere. A koltd itt nem azonosul annyira a mitosszal,

- mint a Kardesonyéji pasztorban, de mar folsejlik, hogy csupdn

e

_esekozul_haszndlja, bdr még nem tud szabadulni attdl, hogy

E sajdt vildgképében is helyet ne adJcm neki. A balladik vildgdban
- a mitosz és misztika lcgtohhszor mar a karakterck bemutati-
. sdnak eszkoze lesz, itt még a koltéi élményvilag részeként is

szerepel, A koltS tehetetlenségében hozzd menekill, mint
napszimos sorstirsai a szektiba. Az angval bizonysistétele a
litomdselemeket allegoria részévé teszi: a litomads a koltének
dlmdban jelenik meg, de oly bonyolult, hogy még a litomdson
beliil meg is kell fejtenie az allegdria értelmét, ami nem egyéb,
mint az, hogy a kéltének mindendron a harmadikutas prog-
ramot kell védenie és hirdetnie. Errdl angyal tett neki bizony-
sdgot. Ez az egyetlen helyes it — véli — a nemzetéért felelds
kolté szdmdra: ,nevesd, hogyha veres iovat kindlnak, vagy
mezOszinlt”. A koltemény tehdt politikai program allegéridja.
Ezekben a litomdsversekben egy gazdag — bibliai és népi
gyokerli — hiedelemvildg kapja meg koltéi szerepét. Eppen az
ilyen természetd verses elbeszélések fejlédésrajza  mutatja,
hogy Sinkdndl nem beszélhetiink sziirrealista alkotismodrol,
Csupdn egyes miivészi elemei emlékeztetheinek a sziir-
realizmusra, ezek is egyre inkdbb betétszeriiek vagy allegériik.
Az angyal bizonysdgtétele (1941) zirt allegéria, miként a
kevéssel koribbi, 1941-ben a konyvnapra killén kotethen
megjelent Denevérek honfoglalisa is.

Ez a mi Sinka Istvin legsikeriiletlenebb alkotisa. Miifaja
szerint leginkdbb allegorikus eposznak nevezhetnénk. Sinka
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iévitja ez, mert elthagyta benne koltészetének epyetlen biztos
terepét, a kiscmberek életének redlis vildgdt, s nagy, sors-
¢rtelmezd eposzba kezdett. ,,Hosszi énekei”-nek egyre inkabb
allegoria felé tartd tendencidja itt mir tiszta allegéridban
valosul meg. Eszmeileg Osszefoglaldsnak késziilt ez az eposz:
visszatéro, mintegy strukturdjdnak ritmusat megadd motivuma
az igazi koltoi hivatds deklamdldsa. Koltd csak az lehet, aki a
Lnéma nép feldl a lelke lelkivel énekel™. A kis eposz szimbo-
likus es allegorikus eszkoziokkel a magyar Parnasszus sorsat
énekli meg, az igazi magyar koltd ¢és koltészet esclyeit vizsgalja,
Allegorikus litomdsban a magyar Parnasszus torténetét akarja
megirni Sinka, de a koltdi megjelenitésre kevés ereje ds
figyelme marad. Ehelvett bd teret kapnak Sinka vilagképének
kétes értékl elemei: az idegengyiilolet, tudomdnyellenesség és
a tdilzott koltéi ontudat. A naiv eposzok rokondnak késziilt
ez a szatira, de Sinka miivészetének maskor finom koltdiségi
naiv bdja itt primitiv allegorizdldshoz vezetett, lires rigmusokat
hozott.

Egy .mese” keretében prébilja osszefoglalni a magyar
koltészetrdl, és tigabban a magyar mivészeti és kozéletrdl
valloit nézeteit. Eppen a mese miifaj, az allegorikus, szatirikus
eposz jelleg erdsiti fel elgondoldsainak homadlyos pontjait. A kis
eposz alapeszméje az, hogy az igazi koltG csak a nép vigyainak,
problémdinak Oszinte kikidltgja, énckléje lehet. Ez az elkép-
zelés kettds megszoritdst kap a miiben. Egyrészt a nép fogalma
- a mese keretével szoros dsszefiiggésben - rendkiviil szikre
korlatozodik, csak a parasztsdg, helyesebben a pdsztorvilig fér
bele, s az idealizalt naiv egyszeriiség viliga. Mdsrészt a , kiéne-
kelés™-t is leszlikiti Sinka, s a sajit koltdi adottsigihoz szoritja
vissza, az Ostehetségnek csindl kultuszt. Szik horizontd a
szemlélete, a ,,mives™ koltészetet elveti, fol sem tételezi, hogy
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a tanultabb, szigoribb miivészi formakultara is lehet a nép
elkének™ hordozoja. Az érintetlen Ostehetségeken kivil
minden mas tipust a megalkuvas valtozataiként tart szimon. A
Deneverek honfoglaldsiban nem egyértelmil ez a szétvilasztis,
$0t a zavarossdg nem kis fokdt mutatja, hogy a ,,csonttorony™
cleve idegen, s a tiszta Osi ,,fehér galamb™-koltdiséghdl viszont
az idegenek csdbitdsira lesznek szirkék némelyek, tehidt a
Denevérek honfoglalisdban a tiszta értéki mivészet keretébe
csak azok férnek bele, akiket Sinka ,,népi”-nek nevez: Szabo
Pil, Veres Péter, Sértd Kdlmadn, Sinka, Arzok, akiket késobb
~heépies” -nek mond, a kis eposz szerint leginkdbb a nezalkuvé
galambok™ kézé sorolhatdk, hiszen Sinka szerint rajuk jel-
lemzd az, hogy a nép életének motivamaival csak szépitgetik
irasaikat. Elhagytdk az utraindito tiszta vilagot és pallérozott
sorokban szdlnak. Az idegenek szivbefogadisa viszont nem
jellemzd rdjuk. Mindez azért vetddik igy fel, mert Sinka
ezekben az idokben kizd legtibbetl sajit helyéért, meg-
becsiiléséért irotarsaival, s a Denevérek honfoglalisinak egyik
szintje vitathatatlanul az aktudlis irodalmi kiizdelmekre, Sinka
személyes hadakozasaira utal. Az allegorikus meseforma azon-
ban cklekticizmashoz vezet, nem alkalmas ezeknek a kérdések-
nek tisztizdsara. A Sors Angyal, egy redlis tartalom nélkili
allegoria a végsd elrendezd az eposzban. Sinka szemléletének
nacionalista és misztikus vondsai tirsulnak ebben, szivetkez-
nek a paraszti Ostchetség, a faj tiszta kifejezdjének a mitizala-
sara. De ez sem ilyen egyszerii, mert a klasszikus magyar
irodalombdl eszménykeént emlitett koltokre, a ,sasok”-ra,
éppen nem jellemzd semmiféle egyoldali lehatdroltsdg, hiszen
a nagy sort jelezve Balassi, Kolcsey és Ady nevét emliti Sinka,
a népi érdekek ugyancsak tdgas szemléletd hirdetdiét. A
Deneverek honfoglalisinak irodalomszemlélete eklektikus,

70



csak a f& vezérelv egyértelmii, a részletezés madr homélyos
misztikdba fullad. Az eposz fdirdnya az idegengyilolet. Az
allegorikus forma eszmeileg itt bosszulta meg magit leginkibb,
mert az allegoria sziikségszeriien dltaldnosit, s az eredmeény a
fajmitosszal valé taldlkozds lesz. Ez a zavaros, koltdi értékeket
alig tartalmazo mil volt Sinka késdbbi kitagadottsdgdnak egyik
legfGbb indoka.

Dalok

Sinka Istvan eredendden lirai, vallomdsos alkat. Koltészetében

p—r—

torténet formdjaban szolal meg, nem a miivészi alakitds sGritd,
konkrét élményeket tavolrol kdvetd, lényeg-dsszegeéd modjin.
A Pdsztorénekben szétvalaszthatatlan az cpikai és a lirai szdl, a
térténet magdban hordozza az érzelmi jellegli tartalmakat is. A
Pdsztorének egyenes folytatdsdnak tekinthetd, ,epikus dalok-
ban™ is egyszerre hivja eld az emlékezés az egykori torténetet
és a hozzd kapesolddo érzelmet. Nem is tudhatni, melyik jelent
meg eloszor az emlékezésre oly igen hajlamos koltdben.
Nyilvin a kettd egylitt lépett el6 a miltak kodebdl. Vagy a
megirds idejének lelki tartalmai egyenes asszocidcidk révén
villantottik fel az egykori arcokat és torténeteket. Az ilyen
milalkotdsok logikdjat, struktirdjat mégis az emlék epikus
menete szabja meg, ez pedig a maga valahonnan valahova tarto
mozgdsdval alakitatlanul 1ép versbe, adekvit formai megfelelGje
tehdt az expresszionista elemeket is gazdagon hordozé szabad-
vers. Egy-egy alakot is élettorténetének felvillantdsival idcz
meg Sinka. A rdla valé emlékezést epikus menetil lirai vallo-
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mashan végzi. A népkoltészet kozvetlen hatdsa a harmincas
evek kdzepéig nem formai jellegl Sinka koltészetében, hanem
szemléleténel a része. Sorsdbdl, életébdl fakadd természetes
tulajdona a népi litasmdd. A harmincas évek mdsodik felében
a koltoi szandék tudatosoddsdval egyiddben, és a népi irdi
mozgalom hatdsinak koszonhetden a népkoltészethez fordulds
tudatos iré torekvése Sinkdnak. A killsé osztonzések a leglel-
kébdl fakado képességeket irdnyitjdk a zdrtabb formdk felé. Ez
a magasabb renddi mivésziség abban jelentkezik, hogy a tor-
ténetnek csak a vdzit mutatja meg dramai keretbe dllitva, igy
egyetemesebb érvényt ad nekik (balladdk), mdsrészt hopy a
miivészi alakitds szilkebbre vonja az egyéni élmény epikus
terét, s csak az élmény lényegi, tehdt szubjektiv vondsait 6rzi
meg, nem a torténetre, hanem az élmény tomor megjelenité-
sére, az érzelem intenziv kifejezésére bizza mondanddjat. gy
alakulnak ki dalai.

Dalszeril verseinek képzddési folyamatat, a dalszeriivé vilds
kilonbozd fizisait jelzi az, hogy ilyen tipusi versei kozott alig
talilunk olyat, amelyik ne hordoznd az epikus menetii versek-
bil jél ismert személyek, torténetek, motivumok jelzésszerii
felvillantdsdt, ne utalna a dal mogotti konkrét élményre vagy
torténetre. Masrészt dalszerli verseinek egy rdsze miniatiis
balladdnak is tekinthetd, Mindez a népdalokra jellemzé két
titemil magyaros versformikkal egyidGben vilik Sinka kél-
tészetében viszonylag gyakorivd.

A dalszerliségre vald dtmenet epyik legkorabbi és tipikus
példdja az 1938-as Nem tudidk a kék eger dltal kigltani:

Acs Lajin kankalin nd,
Cihere is halott

— 0, szoke puszta messzeség,
de magam is vagyok!

72



S ha csak nen szdmitom
vas-kecském, kd-juhom,
higyjétek porfiak,
magam szomjihozom.

Neéha leng és jin a gydsz,
nem tudom onnan e,

hol nagyon hatkan a csendet
pokhdlo fonja be.

Tidn onnan tizen Cibere

s integet Aes Laji —

am nem tudjik a kék eget
altal kialtani . . .

Aes Lajin kankalin nd,
Cibere is halott.

— Ugy hulltak le szegények,
mint a nydrvegi csillagok.

A népdalok inditd természeti képe nyitja a vallomast, de Sinka
két bojtartarsinak emlékét is idézi. Mar nem epikus menettel,
hanem a véglegesség dllapotszer( lezdrtsdgdval. Acs Lajinak és
Ciberének az élettdrténetét Sinka mds miveibdl ismerjik, itt
mdr csak a végsd Osszegzés dll. s ismétlodésével, keretbe foglald
jellegével a dalszertiség fontos eleme. A Pestre szakadt pasztor
koltd maginya keresne olddodist, érzései a messzi otthoni
pusztikra mozditjdk tekintetét, de ott sem taldlja egykori hii
tarsait. Irdntuk érzett szeretetét természeti kép fejezi ki:
sirjukra Sinka legkedvesebb vadvirdgjdt, a kankalint helyezi.
El5 virdgot, mintegy a természet megbecsiilésének jelét. A ké
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név még konkrét egyéneket takar, de jelkép is mdr: valamennyi
egvkori pdsztortirsat jelenti, s dltaluk a kéltd éltetd emberi
kapesolatait. A kétiitemid magyaros ritmus, a dalszer(iség alta-
linosit is. A nyitd két sor keretszerii megismétlése a zdrdstrofa
elején a ritmus pontos ismétlésével is a dalszerliséget fokozza.
Sinka dalaiban legtdbbszir egyiitt van ez a két elem, hol az
egyik, hol a masik kerill eltérbe. A magdny panaszdrol itt is a
halottsiratds motivumidra helyezddik a hangsily. A kevéshé sike-
riilt mdsodik versszakban még megkisérti a koltot a szokdsos
onjellemzd  bobeszédiisée, de aztan a képekké lénvegitett
vallomds ismét sird lirai atmoszférdt teremt. melyben van
valami driamai lefojtottsig. Mert a megidézett vilig csendje a
gydszé, s olyan tartés és reménytelen, mozdulatlan, hogy
pokhiléd fonja be”. Biztatast, segitséget vdrna a koltd,
legalibb a szeretet biztatdsit, de csak a fdjdalom érzése
szallhatja meg, mert akik biztathatndk, azok tehetetlenck:
,-nem tudjak a kék eget altal kidltani”. A mdsodik, harmadik és
negyedik stréfdban a magdny. gydsz és tehetetlenség érzésének
bizonyos intenzitasndvekedését tapasztalhatjuk, ami ezzel az
érzékletes, mégis rendkiviil egyszerd képpel eléri a fesziiltség
tetofokdt, a lehetetlennel vald sziikségszerd dm eredmény-
telenségre predesztindlt szembefesziilést. A kép tele van az
erifeszités drimai mozgalmassigival, s az utina kovetkezd
zirostrofa nyugodt dllapotszer(isége az ellentétezés erejével
fokozza tovibb ezt a belsd drimdt, djra hatdlytalanitia a
kiizdelmet, megismétli a nyitoképet, de mdédosit rajta, a kolts
Onsiratdsdt mdr siratdisba forditja: ,,Ugy hulltak le szegények,
mint nyarvégi csillagok.” Igy oldadik természeti képbe Acs
Lajick clettOrténetének a summdja: fiatalon és értelmetlenil
pusztultak el. A belsd, feszilt és fojtott atmoszférdt — ugyan-
csak népkoltészeti jellegzetességként — nem a jelzdk teremtik
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meg, hanem az érzékletes képek. A népkoltészetnek ezt a
sajatossdgat mdr Erdélyi Jinos megfigyelte, a népdalral szolo
tanulmanydban Ortutay Gyula is kiemelt helyen tdrgyalja.®*
Bizonyidra a kilonféle elemekbdl szovodéssel fiigg Ossze a vers
kevert ritmusa, kétitemi sorai kozt csak clvétve taldlunk
felezbeket, s a 6-08, 7-es és 8-as sorok viltakoznak benne. | A
Vidban talilhaté dalok még a kotet tobbségére jellemzd
gagliardds s a magyaros ritmus, az aszimmetrikus és a felezd
osztasu sorok egymdsmellettiségét tOkrozik. . . Ebbdl a szem-
pontbél a Nem tudjdk a kék eget dltal kidltani zavart”
ritmusa ugyanugy dtmenetiséget tikroz, mint az elsd kozle-
sében Erdélyi Jézsefnek ajanlott, s ezzel a népkoltészeti
formdkra torekvést programosan deklardlo Szallnak a vadlibak.
A tObbségiikben aszimmetrikus sorok a verset a gagliardds
ritmuséiményhez kapcsoljik.”®* A Hosszu ut a Hontalanok
ttjgn ¢iml kotetben a Nem tudjdk . ... strukturdjinak vil-
tozata, ebben is utaldsszerlien wvillanak fel alakok, de még
elmosddottabban, zirtabb szerkezet tOrvényeibe tbrve, az
elobbinél kisebb megjelenitd erdvel.

Sinka dalszerli verseinek strukturdja, esztétikai alkata
szerinti masik tipusa egy 1épéssel még toviabb megy az epikus
elemek elhagyisiban, s megkozeliti a tiszta dal tipusdt, semmi
epikumot nem tartalmaz: (J6 a Drdvinak is..., Alvé
Kordzsok, Mese és csillag, Tiandokls szilvafa).

Kek a Driva vize,
sdrga az alkonvat

s feketenek hividk
Az én bdnatomat.
Am az alkonyatnak
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jo: a szinét veti

§ alckor s szinyog és
dongo dalol neki.

fo a Dravanak is:
vize koddé valhat
csak az én bdnatom
minddrakké binat,

Ezek a dalok dltaldban kétiitemid hatos sorokbdl dllnak, a
legegyszeriibb dsi dalformdt kovetik. A testetlen érzelem keres
kifejezGdési lehetdséget a természet képeiben. A jellegzetes
természeti kezddkép végig megmarad, s dalképzd elemmé
mindsiil: egyszerli elemek varidcidja az egész dal. A koltd
ismert tdrgyi elemekhez kapcsolja sajit megfoghatatiannak
tetszd érzését. A termeészet vialtozdsaval dllitja szembe érzé-
sének orok voltdt. Jelentds szerepe van a szinszimbolikdnak is,
de a dalképzd elem mégis az ellentét, ami nemcsak a szinekben
nyilvinul meg. A kis dal nem koveti a szinviltozis logikdjit,
mert az félre siklatnd, a szinek szembesitésével csak expondlja
mondandojdt, aztin a szembesitett jelenségek mis tulajdon-
sdgait méri Ossze. Az Alvé Korozsok a fekete-fehér szin
szimbolikdjdra épiil, a Tilos bimbd pedig a piroséra. A képek
eme torténés nélkili, eredendden lirai funkcidja jellemzi a
legtobb dalszerl versét (Virdg hulljon, csillag essen, Végy
karjaidra idG, Isten Oszi csillaga). Azokat is, amelyekben a
dalszeriiség nem ennyire meghatdrozo.

A dalszer(i versek eme két tipusa, az epikai, ill. drimai magra
szovodo dal és a spontin lirai dal a legkillonfélébb tartalmu
vallomdsokat hordozza. Ha tematika szerint csoportositjuk
ezeket a dalokat, a leggyakrabban a fdjdalom, banat, élet-
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veszteés, kisemmizettség, siratis motivumaival taldlkozunk.
(Tizenhét szilfa, Sir a szekértengely, Iditlenseg, Nydrfalevel,
Magos boglya, pillangctlan;, Hosszi ut, Nem tudidk a kék eget
dltal kidltani, Mdsnak adott nydr, Kokinybokor az én anydar,
Megnémulnak, A kisérd stb.) A kevés szdmii szerelmi tdrgy
dalban is a fdjdalmas emlékezés a vezérsz6lam. Tokéletes, nép-
dalszerii a Katona Zsuzsa emlékének szentelt Esdben. A dalban
ennek a gyermekszerelemnek a természeti kép keretébe dllitott
emléke egy sohaj csupdn. A tiszta dalszeriiség éppen a fdj-
dalmat koénnyiti. Nem igy 4 cser meghajolt cimi, a Papp
Piroskdt, Sinka elso feleségét idézd. Ebben gazdagabb az
epikus motivum: a halott feleség emlékét egyetlen mozgé
képben idézi meg. A mezdn dolgozott, aztin ment haza. De ez
a munka egész életének szimboluma lesz, a hazatérés pedig a
haldllal tarsul. A tragédiit és a szeretetet egyardint a képek
sugalld erejevel mondja el a kolto. Maga a természet veszi
tudomdsul az emberi tragédidt ebben a dalban:

Ment a falu fele,

a liba reszketett

§ ntdna a fasor

nagy dgrnvekot vetett.

A eser meghajolt -

a fiiz eléje borult

§ végtelen messzirdl
kdszont téle az it

Nagyon kevés olyan verse van Sinkidnak, amelvben a kozvetlen
személyes érdekeltség ne kapna hangot, még kevesebb, amelyik-

77



bal hidnyzik a fijdalom. Ilyen ritka kivétel a Tilos bimbo,
melyben mintegy kilsé szemlélGként rejtett erotikdval jeleniti
meg a csiklanddsan vérpiros szind ruhaba olt6zkodd, dm ma-
git , tilosra” dllito linyt. .

A kolt6 legtobbszor a sajdt sorsdnak fijdalmdt énekli, vagy
emlékei motiviljidk a bdnatos-elégikus hangvételt, de van e
verseknek egy olyan csoportja, amely Ady magyarsig-
siratdsdval rokonithaté. Sinka azonban nem dtkozza fajtijdt,
miként Ady, hanem mindig csak siratja, esettségét panaszolja.
A dalokban is az idegen hatalmaknak és uraknak kiszolgil-
tatott magyar cseléd alakja jelenik meg. Pusztuldsinak okdt
magyarsagdban litja Sinka:

Dhis Andrds juhdsz volt,
mdr fekete a képe,
ledstik pihenni

le a fak tovébe.

Fiatal volt, meéeis

giirbe volt a hita —

... Istenem, magyar volt:
szoljon, aki latta.

Egoy epész élettorténct benne van ebben a dalld tomoritett
miniatlir balladdban. Az epikus énekek egyik alakjit idéziez a
dal. Szinte a pdsztorok beszédének disztelen tomdrségével csak
a lényeget mondja el. A kép alkata mdr az elsd strofiban jelzi a
személyes érdekeltséget, a siratdst azonban a mdsodik rész
ellentéte, a kis dal kdzponti mondanddja vidda emeli, s a zdro
két sor ismét a tehetetlen keserliség motivumdit csenditi meg.
Sinka a magyarsdg sorsdt a sirassal és halallal kapcsolja Ossze
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(Sirds az fafé'ben], csillagtalan népnek tartja a ﬁlagyart (Csillag-
talan nép), amely ,nyugtalan nyugat™ és ,,mosolytalan™ kelet
kozt irinyt vesztetten binkodik. Reménytelenségének kifeje-
zésére irraciondlis latomdselemeket is haszndl, megoldds hijan a
magyar kinokat az ég felhdibe iratnd. A fajdalmak kidalolisa
gyakran a kozvetlen lizadds vagy vad megfogalmazdsiba tor-
kollik a dalokban is. De a kolté nem ldt csillagot, &seiért
,»Uurkopott™ unokaként akar tengelyt akasztani az elnyomdk-
kal, azonban csak ,wak heped(is” lehet, ,behunyt szemmel
vihart dalol6é™ — (Kidltanak az dseim). A lizadids, igazsigtevés
madjat. felvillanté dalok azzal jelzik ezt az irdnytalansdgot,
hogy megtelnek misztikdval, homilyos jelentéstartalmakkal. 4
varnyu riaddja példdja lehetne ennek a misztikdba hajlé laza-
dasnak. ,Ezerév konyorog, lizad, vadol #s kér” ebben a
dalban, de mindenre kiterjedd mitikus jelekkel: a varji veri az
éi riadot, gyikok figyelnek, fivek suttognak és ,indulni
akarnak minden kankalinok™. Az Ejjeli kidltéban is nyilvin-
valo a szandék, a mentd és védo elszinds, de a cél mdr csak az,
hogy ,falunkra rossz csillag ne essék™. S a dal cselekvésvigya
eleve irredlis, hiszen a benne megszolald meglehetGsen
misztikus tartalmak is . lehetetlen szférdba utaltatnak: a
»hogyha gyermek lennék™ eleve kizdrja a lizadds vagy harc
pozitiv lehetdségét. A konkrét, epikus menetii viad-versekben
egyértelmiibb Sinka Istvin szocidlis igazsdgtevd szandéka, mig
ezekben a dalokban a pesszimizmus mdr-mar mitikus magyard-
zatot kap: ,,a tdjban itt magdban [ ezeréve 6rok haldl van”,
Sinka Istvin emlékei kegyetlenek, a jelenben sem it
reményt és kiutat, sajit sorsat és a nemzetét egyardnt csillag-
talannak ismeri, hontalansdgdba, kiizdelmeibe, kisemmizett-
ségébe belefdiradt. Erthetd hdt, hogy 2 dalok mdsik leg-
gyakoribb motivuma a haldlvigy, a harmdnia mindendron vald
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megteremtésének szandéka, az élettdl valé biesizds. Uj
motivum ez Sinka Istvin koltészetében. A Hontalanok utidn
kotetben szélal meg és azonnal gazdagon kivirdgzik (A4 hattyuk
elisztak, Testamentum, Virdg hulljon, csillag essen, Fekete
mennvbolt alatt, Végy karjaidra, idd . . ., Isten Oszi csillaga).
A teljes rezigndcié dalai ezek. Kétiitemii magyaros 8-as vala-
mennyi. A szabdlyos forma is a teljes megadast, a lirai anyag
egységes atformaltsagat mutatja. A Sinka lirdjdra oly jellemzd
egyenetlenség itt hidnyzik. Elbdcsuzik az emlékeitdl is, eddigi
taplilsital, éltetitél. A teljes magdra maradottsdgot panaszol-
jak a versek: ,.Kiket szerettem, lehulltak.” Petdfi Thndérdlom
cimii kélteményéhez hasonléan hattyunak nevezi az emléke-
ket, de & mdr bucsuzik t6lik: ,,Szirnyuk soha meg sem lebben,
figy tsznak a végtelenben™ — (A hattyik elisztak). Az utolsd
megmaradt csillagért, a reményért konyorog nagy alizkodon
az Istenhez, mert a remény nélkul végképp elveszettnek érzi
magit  (Csillagvesziés). Mindentdl meglosztottan Testa-
mentumot ir, sajat testénél, banatdndl és dalaindl egyebet nem
hagyhat maga utin. A haldl a tdjba valo visszatérés képekeént
villan fol. A Végy karfaidra, idd. .. midr a teljes megnyugvis
verse, a haldlt szinte megviltisként, végsG megbékélésként
chajtja, s azért konyorég az idShoz, hogy legyen irgalmasabb
hozzd, még életében éreztessen meg vele valamit az élet utdni
békességhdl:

.. Végy hit karjaidra, ido!

S mir az esiém arnvéka no,

ringass, mintha fiad lennék,

mintha mdr hékiilni mennék.”

A korhoz, a torténelemhez szol ez a kérés. A sokszor meg-
aldzott ember sceretd oOlelésért esdekel, hiszen tugyis kifelé
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megy miir az idébdl. A népkoltészeti sajatsag itt is a leg-
finomabb lirit hozza: az igemodok finom Osszetirsitisa a
sorok mogé rejtve fejezi ki a kaltd fijo kivildlldsdt. Szeretete
¢s részvéte gazdagon hangot Kapott mds versekben. keser(iség-
bil fakado vad indulatainak is b4 tere volt, de ellensépeivel
Muszdj-Herkulesként vivott. A haldl-versekben viszont a koltoi
lelek alizkodd, megfiradd hajlamai szélalnak meg. Egyéni-
séaénell azt a rétegét szabaditja itt vallomdsra a nazy meg-
faradas, melyet valldsossdga tiplilt: az aldzatot, Sinka lirajaban
a bibliai elemek nemcsak miivészi eszkozként léteznek, hanem
irraciondlis hit részeként. Nem véletlen hat, hogy éppen halil-
lirajdnak egy része fogan az Istenhez szodlds jegyében. s hogy
ezcknek a verscknek az istenképe nem tér el a hagyomanyos,
bibliai Istentsl. Ady széles skilaju istenes lirdjinak csak egyik
motivundt taldljuk itt. Az cgyetlen, Istennel ,,perlekedd™ hang
(Csillagvesztés) is konyorgés. konyorogve érvelés. Az Isten
Sinka viligdban a szd szoros értelmében mindenhatd, hatalmas
és josdgos ur, akihez csak konvorogni, s akitol csak kérni lehet.
Elet és haldl ura, hatalmas Tsten. Az igazsigtalan vildggal
szemben valamiféle igazsigos hatalom, akihez azért is kap-
csolddik a koltd, hogy dltala emelkedjék, vildgossd viljék
igazsdga és nagysdga. Paradox mddon a kolidi ontudat is az
aldzkodisban képes nagy koltdi erdvel megszdlalni:

S mikor csillagomat oltod,
Sfeketitsd el a mennyboltot.
felemlitsd az ellensézem

s vezesd villdmmal a népem,
lezven nazy sorshdnds éppen
s mutatkozzdl a sitétben. . .

6 Gérémbet &1



Haldlért fohdszkodik a koltd, de a sajit halildt Jézuséra
emlékeztetd modon irja le ez a sejtelmes-mitikus bibliai lito-
mds. A haldl az igazsigtevés alkalma lenne. haldla drdn a népét
viltanii meg. Hangsiilyos tehit, hogy az aldzat csak az Istennel
szemben sajdtja a koltének. ellenségeit azdltal rendeli dnmaca
ald, hogy erdsebb ellenfeleket kér az Istentdl { Fekete menny-
bolt alatr). Az alizkodis és keménysép, az Onkicsinvités és az
egycnisés nagy ontudata finom osszeszOvotiségben szolal meg
a legszebb istenes haldl-versében, a Virde hudfion, csillag essen-
ben is:

Gorbe debdl a koesirtd,

sok a kdnny és hosszu az .
Olvan hosszu, mint az élet -
add Istenem, gyorsan éljek,
Szél vigye a kalapomat,

kid nyelje el alakomat.
Virdg hulljon, csillag essen,
Vesd majd aldjuk a restem.
Rawiditsd vad fiad utjdt:
tord S3sze g kocsiridyat,

Rendkiviil Gsszetett ds sugallataiban gazdag ez a Koltemény. Az
elsd sor tomor képe a szegényséy érzékletes megieleniiése, a
tovibbiakban ezt terjeszti ki az egész életre. Az clsé hdwom sor
sorsosszefoglalo jellegd, s a lassid kinlodds, szenvedds képzete
kapcsolodik hozza. EbbG] a kisszerliséghdl, tehetetlenségbdl.
kényszeril passzivitdsbol akar szabadulni a gyorsan éléssel. Az
»add Istenem, gyorsan éljek” tobb mint haldl dhajtds. Az
intenzivebb, a nagyobb lehetségl élet vigya ez, ha kell a haldl
drdn is. Nem értelmetlenil akar pusztulni, hanem vildzomlds

R2



részeként, legalibb a haldlban jelentdssé emelkedve, vad ldza-
doként, s csak mindennek pusztulisaval. A ,virdg hulljon,
csillag essen” foglalja Ossze ezt a nagy pusztulist. A csillag
Sinka lirdjdban a népkdltészethdl dtveit motivum. A versek e
csoportjdnak minden darabjiban jelen van, s minden nagy-
szeriinek, értékesnek a jelképe. Az utolsd két sor igy egyszerre
hozza a halilvigvat és az értelmesebb €let vagydt a vagy-vagy
konyortelenségével. A gorbe dgbdl késziilt koesirud dsszetorése
a nyomorisig megsziintetése is. A haldlkivindsnak ellene
mond a vers dinamikdja, igy kétsikivd gazdagitja tartalmat,
ligy lizad a haldl ellen,hogy kivdnja azt. Ennek a kettOsségnek
a vers kerete ad igazi értelmet: az utolsé két sor az elsd kettit
tagadja meg.

Balladdk

A Pdsztorénekben megirt kegyetlen sors és az azt korilszovo
fdjdaimas lira a koltészethen kétféle lehetdséget ajdnlott Sinka
Istvinnak. Az egyik a jelen érzésvildgdt népdalszeriien finom
liriba oldé kisepika és dal, a masik a népi viligképben még
Gsibh, archaikusabb rétegekbe dsé ballada. Mas helyen mar
rimutattunk arra, hogy ez a népiség Sinka szimdra nem
kordivat, hanem a vérében liktetd valosdg, élményei ennek 2
vilignak legmélyebb, legsdtétehb, legelnyomottabb rétegébal
erednek. Indulatokat a sorsitél kapott Sinka Istvin, koltdi
eszkozoket, modszert és tdrgyat pedig attol a néptdl, melyhez
& nem lehajolt, hanem amelybdl ugy akart kiemelkedni, hogy
sorstdrsainak megszamlalhatatlan seregét is magdval vihesse. Az
a tdrsadalom, melyben Sinka életének elsd felét tdltbtte,
tulajdonképpen archaikus, orokldds és alig gazdagadd kul-
tirdji volt. Apa mesélte, dalelta fidnak . . . Kills6 hatdsok alig
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érték. Ez a paraszti és pdsztorréteg drizte meg a kdzépkori
balladdt. Sinka filében ott csengnek ennek dallamai, hatnak-ri
- tomor formii, djabb balladai témdkat pedig naponta litott és
atélt sajdt csalddja korében. ,Hasonld motivumok — a tirsa-
dalom vilsdga, a maginy lelkidllapota és a tragikus wvildgkep
vezették valamikor Arany Jdnost a balladidhoz: csak mig 6 a
balladdban az erkdlesi és lelki tragikum lehetdségét ldtta meg,
Sinka tdrsadalmi tragédidkra, a jogfosztottsig és a szegénység
komor jeleneteire pillanatott. Ez okozta, hogy a balladahdsok
sorsa Aranyndl legtébbszér az drulet, Sinkandl wviszont a
pusztulds.”®® A balladdkat mér Pestgn irta, a Vadban csak az
Anydm balladdt tdncol cimi szerepel, a tdbbi a Hontalanok
titfdban, s majd Osszegylijtve a Balladaskonyvben jelent meg
1943-ban. (Néhdny pedig csak az 1964-es Végy karodra idd-
ben.) Ekkorra kélténk viligképe mar sokat bovilt, de maga
csak fizikai értelemben wilt ki abbdl a vilaghol, melybdl
vétetett. Szelleme és szdndékai valtozatlanul a régi, Pesten is
naponta dtélt gondokkal birkéznak. A Pdsziorének és a Vid
sok darabja a koéltd rokonainak életérdl ad hirt, a balladdk
viliga készill mdr ezekben. A balladdk indulata ugyanaz, de a
balladai forma révén az egyes kiragadott esetek dnmaguk folé
nonek, egy népréteg viligképének, sorsdnak és életérzésénck
hordozdivd lesznek. Tematikailag rendszerezve al_'gtrqlladzikat,
elkillonithetjilk egymdstél a tarsadalmi-szocidlis, ‘morilis és
mitikus ihletéslieket. Fzek a gondolatkorok termeszetesen
valamennyi miiben Osszeszovodnek, egységes vilagkép részei,
meégis az egyes darabokban dltaldban szembetlind valamelyik
vezérmotivum,.

A tarsadalmi vagy szocidlis balladdk gy mondanak el egy
eseményt vagy akdr egész élettorténetet, hogy annak tragi-
kuma tarsadalmi iguaﬁgt:ﬂans:ighdi ered. Sinka ilyen tipusu
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miivei az ugynevezett helyi népballaddkkal tartanak rokon-
sagot. Ezek dltaldban olyan személyrdl vagy torténetrdl szoél-
nak, melyet mindenki ismert abban a kdzosségben, sohasem az
esemény részletezése a fontos, hanem annak atmoszférdja,
hangulati tartalma. Sinka Istvin balladakoltészete ennek a
tragikus atmoszférinak a megteremtésében igazin eredeti,
hiszen torténetei, témadi szokvinyosak: egy szolgalegény benne-
égett a gazda istdllojdban (Fligedi halildra), a cselédek értel-
metlenul szétporladd életének viltozatai (A Goncol utasa,
Didéren koltoztettek, Zab Mihdly varnyudi szélben, Palogdny,
Simon Virdg, Hazdtlan Sallai, Este volt épp napszallatkorstb.).
Sinka egy-egy szomori torténetet ugy tud megragadni, hogy
néhany strofiban hidnytalan vildgot képes rajzolni. Szegények
kézott nagy ritkasdg: Simon Virdgnak csizmdja volt, nem is
imilyen-amolyan, hanem piros szattyan. Piros kotdje is
lobogott, hogyha szél fijt — ,,Simon Virdg nagyon szép volt™.
Eibiivold hangulatossiggal indul a vers, ott érezzilk magunkat
,.Bajo-Eren hoszdllattydn”, megszeretjik a ,hatdrszép” Simon
Virdgot, mielétt valamit tudndnk réla. Egyiittérzé mosollyal
figyeljuk az wudvarlisra szamdrhdton Osszeseregld juhdsz-
legényeket, akik hidba forgattdk a hosszi kampdt, nem lizhet-
ték el Kéri Jankdt, hiszen Simon Virag nagyon szép volt. Az
néhiny vondssal megkapoan megorokitett szépsége lengi be a
vers viligdt, ez a szépség fokozodik a harmadik strofa végéig, a
vers kozepéig. Simon Virdg lgy tdncolt kedwesével a vén
mestergerenda alatt, hogy onfeledt boldogsdgtol emberfelettivé
magasodnak: ,.Ldbuk alig ért a féldre | s jartdk az iddbe
ndve. . .” Ezt a tovibb mar fokozhatatlan boldogsigot emészti
el hirtelen a hidbori, Kéri Janké azért hal meg, hogy ,.misok-
nak hazdja legyen”. Ez az egyetlen mondat jelzi a szegény nép
kiszolgdltatottsdgdt, mégis iti a boldogsdg és fajdalom extdzisa
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kozott, a valtas okaként nagy sdlva van. A Simon Virag
szerkezeti felépitése — az Oromtdl a tragédian dt az orok
gyidszba hanyatlis — nem jellemzd Sinka balladaira; mivészi
tikéletessége mellett azért emeltitk ki, mert utolso soraiban
Sinka maga adja keziinkbe balladairdi mddszerének, miivésze-
tének epyik kulcsat:

Nénikém Simon Virdenak

a kinnyeit meg a banatdl
hogy mondjam el a vildggnak?
Mondhatatlan kinja helyeti
ﬁa’r szoval szolok Jeldle:
fekete lett a SSizmiija,

s fekete lett a kdtdje,

Szivéhez kozel dlld vildgrdl szdlnak hit a balladdk, mérhetetlen
binatrél adnak szdmot, de csak pdr szdval, kOzismert szimbd-
lumok témorits erejével: a végeredményt és hatdst vizsgdlva, a
lélek i viltozdsait kiilsé jeleken mérve le: Simon Virdg balla-
ddjanak lényege, hogy piros csizmdja és piros koténye fekete
lett, hiszen ez boldogsiginak orok gydssza valtozdsat jelképezi.

Az e csoportba tartozd balladdk jellegzetes vondsait leg-
tisztibb formdban a Zabh Mihdly varnyudi szélben-en szemlél-
hetjiik. Az elsd strfa mdr a végkifejletet mutatja: Zab Mihaly
a kolts személyes barditja vigytalanul hallgatja a varnyudi szél
hangjit, ,,Neki is az a végzete, [ hogy szélbe szdll el az ¢lete.” A
kovetkezdkben azt litjuk, hogy miként jutott erre a sanyaru
sorsta Zab Mihdly. Amikor a koltd megismerte, ezeltt tizen-
nyolc évvel, még sok szépet igért neki az élet, ,akkor vitte |
asszonydt csengds szekérrel”, boldog és reménykedd volt, de
ez a boldogsdg mdr fdjdalmasan a multé, szétfoszlott. A ballada
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visszatér a reménytelen inditoképhez, de itt mdr sulyosabb a
tajdalom, hiszen elveszett remények utdn vagyunk:

Korotte sar van, csend az élet,

- zorgésel elnemultak

lakodalmi szekerének.

Nyomdt ez urasdg okre

betaposta drokre.
A szegény magyar cseléd élete a szép remények és vigyak
szétporladdsa. A vers sajitos atmosz{érdjdt az adja, hogy tdrgyi
vildgdnak jeientése egyértelmii, mégis éppen lenyiigézd pontos-
sdga, kimért ardnyai révén megnovekszik, szimbolikus tartal-
makkal gazdagodik. A ballada torténése folott ott dll elejétdl
végig mozdulatlanul a t{inddé Zab Mihdly, mintha a szdmvetés
okozta fijdalomtdl gyokeret vert volna a ldba. Neki mdr egy
szempilldja sem rezdil. Kettds torténése van a balladdnak: az
egyik a koltd, a ‘mdsik hdse lelkében jdtszddik. A koltd
meglitja magdnyosan tlin6dé bardtjat, s dtgondolja annak
sorsdt a megismerkedésiiktdl a mostani képig: ez adja a ballada
dramai epikumdt. A koltd és olvasé lelkében lejitsz6d6 folya-
mat zdrt, megkoviilt fijdalomként drokké és viltozhatatlanul
ott van Zab Mihdly mozdulatlan, vigytalan tlinddésében, Gt
mdr nem rizza meg, hiszen benne ezerszer lezajlott, illetve
orokkeé egyformdn zajlik ez a drdma. A kettdsség atmoszféra-
teremtd fesziltséget hordoz. Targyit, mondanddjdt, felépitését
iltetden hasonlé A Goncdl wrasa és a Hazdtlan Sallai. Sokban
rokon az Este voit, épp napszdllatbor és a Fiigedi haldldra is, de
ezek liraibbak és drémaibbak, mindkettd tgy, hogy a faj-
dalom tovdbbhullimozzék, mdsok sorsdra is rdvetiljon. A helyi
népballaddk oOrokscégeként mindkeitG pontos hely- é név-
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megjeldlést ad. Bereki Gabort ,,.Vamyu-mezdn, Repilénél, |
kinn a Szinyogos diilénél | hozzik gydszos kocsin”, Fiigedi
Imre pedig Szigeten égett meg. Szintén népkoltészeti hagyo-
many a tragikus elem tomor expondlisa a ballada kezdetén:
Bereki Gdabor ,Kék ingén a vére atfolyt”. Figedi Imrének
pedig ,,Ketten hajoltak rd | haldlos ingére”. (Az ilyen inditds
azonnal megteremti a mi fesziiltségét, dtforrdsitja atmoszfé-
rijt. Ty kezdadik az egyik legszebb népballadank is: ,,Megdl-
ték a Basa Pistdt”.) Eppen mert a szegények haldla a téma,
erdsebb a balladdk lazitd sugallata. Bereki Gdbort zsanddrok
dlték meg, ,,népek” (= szinte ismeretienek is) siratjak el, tehe-
tetlen bdnatuk (,,csak a néma égre néztek™) bossziért kiilt,
mégis az a legfajébb, hogy hidba ldzadt, hidba halt meg a
szegény legény, nem tudott segiteni az éldkon: ,,né a csaldn,
hull a kénny és ballag a hold”. A tehetetlenségnek ilyen
intenziv rajza lizaddsszdmba megy. A Fiigedi haldldra cimiiben
is egyenes ivli a fokozds a feloldhatatlan és rejletien is ldzado
orok fijdalomig: azért égett meg Fiigedi, mert mindendron ki
akarta menteni az dllatokat a tiizbdl, egyébként ,,nem dllhatott
volna | gazddja elébe™. Ismét csak egy félmondat jelzi az igazi
okot, miként a tobbi lazado és ldzité Sinka-balladdban, de ez a
félmondat az archimédeszi pont. Ez a forrdsa annak a mérhe-
tetlen fdjdalomnak, mely e balladdk atmoszférdjit meghata-
rozza. A befejezd két versszak a nyitképet ismétli, de a két
sort két strofiva novesztve, az egyetlen képet idotlenné ta-
gitva. A szegény édesanya féldig gorbiilt, szemébdl patak ndtt,
a szeretire pedig hosszi éjszaka hullt, ,,s a vildgon alig [ fért el
a banata”. A bédnatnak, tehdt egy érzelemnek a térbeli kiveti-
tése, kiterjesztése, a ldthatd téraspektusok feldl vald megkdze-
litése modern jelenség, de az ilyen képben a modern és az 0Osi
taldlkozdsdt csoddlhatjuk, hiszen ez is dsi népdalmotivum:
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.Nagy bdnat il a szivemen | kétrét hajlik az egen.” Az ilven
intenziv lirai képek hozzdk a tragikus mondanivalo és tOmorseg
mellett a ballada megrizd hatdsat. Ezekben a balladikban
nincs semmiféle balladai homdly, semmiféle misztika, mindig
pontosan litjuk a tragédidt.

A Magyar Mihdly balladdja kissé clkiilonil e csoporton
beliil. Nem strukturdja, hanem a megfogalmazis modja miatt.
~ A Figedi Imrérél, Rongyos kis Péteres Aronrél, Sélyom
Liszlérgl, Zab Mihdlyral sth. frott balladdkban is tilmutat az
epyedi eset Onmagdn. A nevek is azt sugalljak, hogy a példa
csak egy @ sok kozil, Mégis, azok a balladak egyszeriiségikben,
konkrétsdgukban sem hagytak hidnyérzetet. A hely, a falu
pontos regjelGlése i§ az dltaldnositds ellen szolt. Nem igy a
Magyar Mihdly balladdfa. 1tt mdr a cim is jelképes dltalanositds,
a keletkezés ddtuma (,.a 1L vilighdbori ideje™) és a ballada
szimbolikdja egyértelmiien sugallja, hogy a fijdalmas téma az_
egész magy arsag tehetetlen pusztuldsa:

Testvértelen Magvar Mihdly
hét udvara lingokban all

J maga kitozve,

holdvildg nem ragvog —

€8 hullnak a pernyvék

5 hullnak a csilizgok.

A hét udvar’ nyilvin a honfoglalds utin a hét vezérnek
' szétosziott orszdgot jelképezi a ,Jangok™ pedig a tehetetlen
pusztuldst, a hdbonit. Fzt a pusztulast noveli az, hogy meg-
maradt vagyona is idegenek préddja lesz. A zdrokép ijabb
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érzelmi fokozds, mert immidr a tehetetlenil gydaszold embert
mutatja, tokéletes balladai képeivel:

O csak il lent holt udvardn,
gvisz leng a fejin, a hajdin.
S végsd erején, hogy

nemn tud talpradling,

keletre bombolnek

fekete bikdi.

Ez a ballada is egy konkrét eseményt mond el, de itt az elsd
pillanatra is vildgos, hogy szimbolikus értelme az elsddleges.
Megdrzi a vers a valGsdgos ardnyokat, de szuggesztiv képi ereje
litomdssd noveli, ereje és tfisztasdga meégis megmarad. A
kifejezés tokéletességhez jarul a koltdi beszédnek egyféle
barbir ereje. Mert az erd legaldbb oly jellegzetessége a Sinka-
balladanak, mint az ardnyok épsége, a fogalmazds epigram-
matikus tomérsége.””

Szorosan kapcsolédnak az eléhbi csoporthoz azok a mivek,
amelyek a népkdltészet betyarballaddival mutatnak rokonsdgot
(Fabidn Pista. Hodfalvin zokogtak, Ballade egy dszi szekerrol,
Tiltosok balladdia, Elfoly ¢ Kallo vizében, Bozsdr Andrds sth.).
Ezek némelyikébsl nem deriil ki egyértelmiien, hogy hése
betydr volt-e, vagy pedig csak egy a szenvedéseket mdr nem
tir( szegénylegény szdllt szembe a zsanddrokkal, s vesztette
€letét abban a harchan, mely a nép szabadsdgharcanak jelképe.
A betydrokrél a torténettudomdny nem nyilatkozik olyan
egyértelmil elismeréssel, mint a népkoltészet. Eletiiket, sorsu-
kat a népképzelet utdlag szépitette meg azdltal, hogy cseleke-
deteiknek csak egyik részét vette szdmba. Solymossy Sdndor
rimutatott arra is. hogy a magyar betyirballada sokkal inkdbb
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kozosségi érdekl, mint az eurdpai: ,Ndlunk mintha mds volna
a helyzet. A mi betydrviligunk pybdkerei, ... messze miiltba
nytilnak vissza, szinte a mohdcsi vésszel kezdddnek, vagy taldn
meg elbbb az 151441 Dozsa-lizadassal. Ndlunk e fajta maganyos
vagy csapatos felkeléseknck az egész torok ¢s német uralom
alatt altalanos jellegd hdtteriik volt; ha magdnok pattantotta is
ki az egyesek ellendlldsit, a rajta esett sérelem oly helyzetbe
hozta, hogy idegen torvénnyel és hatalommal keriilt szembe,
mintegy a hazai nemzeti érdek véddje szinében tiint fel; erdsza-
keskoddsdt, bosszijat a nemzet szinte a maga iigyének tekin-
tette s a vétkesekben hosoket ldtott. . .. A mi kozonségiink
mdr kordbban felfigyel az itthoni szegénylegényekre, s a felke-
lések (Bocskai, Bethlen, Thokoly, Rakdczi) leverése utdn buj-
dosdvd lett katondk egyenes utddait latja benniik., A kozvéle-
mény irdntuk érzett rokonszenve nem puszta sajndlkozds te-
hat; érzi, hogy voltaképp az & magyar iigyét védi a maga szilaj
eszkdzeivel."®® A betydr nem egyéni érdekek képviseldje, ha-
nem a kizsarolt szegény nép lizadd, bdtor fia. Sinka Istvin
balladdiban ugyanez az elgondolds munkdl. A betydrt mindig a
virmegye ildozi. A betydrballaddk egyik csoportjanak a koz-
ponti magja a szocidlis ellentét, a masik csoportban ez az elem
morilis problémdkkal bdvil, miivészi eszkozei kizé pedig mi-
tikus elemek vegyllnek. Az elsé csoport alapmotivuma: a
zsanddrok elfogjdk és megolik a szegénylegényt, édesanyja,
szeretOje és az egész szegény nép siratja (Ballada egy Oszi
szekérrol, Hodfalvan zokogtak, Este volt épp Hagiszaffiarkﬂr,
Elfoly a Kdllo vizében). Tatdr Imre siratéjdt egy egész nép
 gydszénekévé noveli a kolts. Személyesen elSlép a halottat
hozo 6szi szekér littan, felfokozott liraisdgy felkidltdsa (,,Mért
nem lehet kidltani, [ s kidltdssal megviltani”™) az egyszeri jelen-
séget egyetemesebbé niveli, mert Tatdr Imre haldla a pusztik
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szabadsdgdnak vesztét jelenti, s szabadsdg nélkill ez a puszia
Larok”, .0szi sdr”, s hogy valoban nem egy esetrdl van szd,
jelzi a tomér kép: ,, — folotte szdz anydka sir”. A pusztulds
Sinka tragikusra hangolt viligképében mindig magyar jelenség.
Littuk ennek legszuggesztivebb kifejezését a Magyar Mihaly
balladdidban, de Zab Mihdlyrdl is azt irta, hogy ,.sorsa végtelen
magyar sors”, s Nagy Balint is ,kun legény volt | a zsandir
mind idegen volt”. Az ilyenfajta megjegyzésck dtszdvik a balla-
ddk wvildgdt. Betydrszer(i alakjai nemzeti héssé emelkednek,
vildghoz vald jussukért fognak fegyvert, eredménytelen hatcuk
utan pedig sirjukon a vandorok is sirnak, kénnyiik ,elfoly a
Killo vizében™. Mindezt a koltd hittel tandsitja, dlykor azt is
megjegyzi, hogy 0 -is oft volt és ldtta az egészet. Kemény
fgjdalmuak ezek a balladik, tomérségiik szinte kopogova teszi
ritmusukat, hatdrozott kis egységekbdl épiilnek. Struktiurdjuk
a lényeges motivumok kiemelését célozza.

Nagyszalontdan hires betydr volt Fabidn Pista; a hagyomdny
szerint sohasem gyilkolt, csak az uwrak vagyondt részelgette.
Tébb népballadank elsd személyl hise, ezek kiziil az elsdket
Arany Jinos adta ki. Sinka Fidbidn Pista cimi balladija ezt a
helyi hagyomdnyt dolgozza fél. Fabidn Pista ,,zaklatott nép
vére”, hidba tldozik, mindig elrejti a Kordsok vidéke. Végiil
mar két viarmegye perzekutorai hajszoljik, halilit mégis az
okozza, hogy hitt az dinok igéretnek. Az akasztéfa tovében
szornyli dtkot mond a szdszegSre. Itt az dtok-motivumban
kapcesolddik be a népi babondk vildga: hit az dtok értelmében.
Arrdl azonban nem szdl a ballada, hogy volt-e foganatja az
dtoknak, vérré vilt-e a mosddviz, lingot vetett-e a torilkozs.
Fibidn Pistit kivégzik, de mordlisan folébe né gyilkosainak. Az
iro egylttérzése még szembettindbb a Tdlasok balladdjdban. A
Sinka-balladdk legtobbjével egyezden — az elsd stréfiban mdr

92



litjuk a kifejlett tragikus motivumot, azt, hogy az erddk és
nddasok egykori legénye, akire kilenc megye zsandirja les-
kel6dott, mdr nem él, | s6tétség van a pincében [ s por és csend
a faiccében™. Magdnak a tragédidnak az clbeszélését baljaslati
elorejelzések vezetik be:

Jai be Kir volt neki inni,

5 kdr a hugainak hinni
Legkivdit a kisebbiknek,
hdrom kaéziil a szebbiknel.

Lassan, egyre fokozodé fesziiltséggel halad eldre a cselekmény.
A legkisebb liny a fozsanddrt szerette, ajindékigéreiekkel ra-
szedte novéreit, hogy hivjdk haza batyjukat. Még mindig késlel-
teté motivumok sfiritik az atmoszférdt. Gergely hazajon,
hugait megesketi, egyitt mulatnak a pincében. Megismételi a
koltd lirai beleszoldsa a fesziltségtokozo siratd motivumot.
Tilas Gergelyt higai zsanddrkézre adjik, de szornyi blnteté-
stk lesz: drokké az eskil szovegét kidltozzdk az égnek, és ,,Az a
csuddlatos nagyon, [ hogy vér foly akkor a csapon™. Az eski-
szegdk vagy hamis eskiit tevok nagyon kegyetleniil biinhédnek.
népballaddinkban. Arany Jdnos is ezen a tdjon hallotta az
Agnes asszony és a Hamis tanu torténetét. A balladdnak idé-
zett befejezése nem lehet bizonyitékunk arra, hogy Sinka
elfogadja, magdévd teszi a babonds vilagképet, hiszen itt az
Griiltséget rajzolja, a hdrom biinds szomy( litomdsait, a
babonds elemek tehdt kolti eszkozok. A mordlis és babonds
elemek talilkozdsa a betydrballaddiban mdr dtvezet a hangsu-
lyosabban mordlis inditéki miivekhez.

A Ballada a Kordzs mentén az egyik legrégibb és legszebb
népballadinknak, a Kdddr Ketdnak alapmotivumat lokalizdlja a
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Sinka-balladik mindenkori szinhelyére, a Kordsok vidékére.
»Két anydka feketében | gyidszol a Korozs mentében™ — indul
a példas kompozicioji ballada. Az egyik anydka szegény, a
masik gazdag, de mind a ketten gydszolnak. Ez a komor, az
okot még nem is sejtd nyitékép. A kovetkezd, négy strofabol
illo szerkezeti egység azt az utat, azt az eseménysort tdrja fel,
amely ehhez a gyiszhoz vezetett. A torténet Gsrégi: egymisha
szeretett a gazdag liny és a szegény fiu, s mivel a gazdag
asszony nem adta linydt a szegény fithoz, a szerelmesek:
ongyilkosok lettek. Nem ez a ballada értéke, hanem a szokvi-
nyos tirgy rendkiviil finom kidolgozdsa, sajitos kompoziciéba
dllitdsa. A két szerelmes népmesei, hangulatgazdagits és tomor
bemutatdsa: ,Mind a ketté gydnydr( volt — | taldlkoztak:
Csillag és Hold.” Tragédigjukat nagyon pontosan, de téméren
latjuk. A bankédds és az indité gydszols kép olyan atmoszférat
teremt, hogy egyértelmiiek a kevés szavi utaldsok: , Mért dsa-
tott téglds kutat, [ ldnydnak haldlba utat.” Az utolso stréfa a
tragédia utdni kdzvetlen képet adja:

Keét anyika feketeben
sir a nagy Korézs mentében.

A cselekmény sordan a két édesanydt asszonynak nevezi a
kolts, a nyitd- és zdroképben anydkinak. Ez a népballadik
hallatlanul finom érzelmi hangoldsa. a fijdalmak emberét
becézi, egyiitiérez vele. Sinka balladdiban a zdrékép érzelmileg
mindig gazdagabb, mert a zdré — jollehet az inditd motivum
ismétlése — tragikus cselekménysor végén dll. Itt még sir a kél
anyoka, a szegény dtkozodik is fdjdalmdban, a gazdag pedig
wmesszi néz oOrokre”. A nyitokép lehiggadtabb - dllapotot
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mintat, ott mar csak gydszolnak, valamelyest beletorodtek fij-
dalmukba. De a zirémotivum konkrét fajdalma utélag a nyito-
kép hangulatdt is felerdsiti. A ballada tragikus hangvétele Két
irinyban fokozédik: elére haladva novekszik a tragédia, mas-
részt ez az elozd részeket s egyre sOtétebb szinfivé festi.
Ugyanezt a motivumotl dolgozza fel a Sdtet Olf és sdrga dongo
teljesen Altaldnosan, Gdl Benedekrdl és Kiliis Eszterrdl csak
sejtjitk, hogy hasonlé okbél vilasztottdk a banat helyett az
ook csendet. A népkoltészet orokszép etikdja szerint a legben-
sibb emberi érzéseken semmilyen cél érdekében nem lehet
erdiszakol tenni, mert a Iélek jobban ragaszkodik a szabadsdg-
~hoz, mint az élethez. .

A Harom szekér és a Bullada héf pusztdn a mashoz kény-
szeritett kiny szintén Orék torténetére épill, ezekben azonban a
bosszi nemesak Onpusziitds révén kovetkezik be: Farkas Panni
a vereshaju botos ispdnt is magdval viszi a Koros fenekére, Kara
Eva pedig . liz nagy asztagot felgyijtott™ s Ggy vesziette magdt
a lingokba. A Gonosz bird balladdjiban a bosszit, az igazsdg-
tevest _mitﬂ(us-babunfis elemek hozzdk., Az ird azért elevenit

- meg egy széjhagyoindnyban €16 legenddt. hogy a biin és blinhd-
dés tcrmészet feletti, inaéiﬁnfi!isra apelldle rendithetetlen
Gsszeturinzasit péiddzza a fantasztikus igazsagtevéssel. Azt,
hogy a zsarnokot akkor is eléri a bintetés, ha ezt az elnyo-
mott, kiszolgdltatott nép nem képes — sajat pusztuldsa drin
sem — végrehajtani. A nép tudataban €l6 fantasztikus igazsdg-
tevést emell itt koltészetté Sinka Istvdn. Az igazsagtevésre nem
lit redlis lehetOséget, ezért népmesei-babonds eszkozokhoz

- fordul. Ezekkel ugyan nem azonosul, de nem is tagadja

Iétiket, mert akkor nem olidztethetné beléjik nagyrators

szandékat. Marad hat az egyetlen lehetdség: ..azt mondjdk™.

azaz az ird news itélkezik, elmondja, amit mdsokidl hallott: a
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nyirfa leveleibsl alvkor vér folyik, a szél meg sem rezditi,
dgain mégis hollokat ringat. A gonosz bird vilt nyirfdvi, cinko-
sai pedig hollokkd, mert elitkozia a sajdt linya, amikor szere-
tgjét megolette. A legszebb balladai igazsigtevést mégsem a
LHiorténet” hordozza, hanem az a koltSi bravidr, ahogy az
orokké blinhdddk nyugtalan véresfekete izzasi freskojiba
kidlté ellentétként szdtt két sorban a szerelmesektdl biicstizik,

ket igazolva: '

Esti szél most a liny, szegény,
s pusztai csend a holt legény.

A nép Osi pogdny hite ez, a primitiv fudatvildg igazsagtevése,

mely szerint haldla ‘utdan mindenki azt kapja, amit megérde-

melt: ha gonosz volt, mozdulatlanul is rdzkodé vérzd nydria

lesz, ha jo, akkor _pusztai csend”. Egy masik balladdban is
ezért suttogja Kara Evdrdl ,,hét pusztinak sok lednya”, hogy

Hhyari kod lett beldle” vagy a hamudomb felett nagy felleg,

merl az Osi mitose szerint valamivé vdlnia kellett. A Bor-Ok-

risné egyesiti, dsszefoglalja ezeket a motivumokat az dngyil-

kossdgtol a gvilkos bosszidlldson dt az Orilet 6rék biinhddeé-

séig. '

Az eddigi balladdk ugy emelték magas rendd koltészetté a
Nagyszalonta kornyéki szepény nép tudatviligit és sorsit,
hogy olyan szenvedését mutattdk meg, amelyrdl a legkevésbé
sern tehetett, melyet a kiszolgdltatottsag és az ellene valo
reménvtelen kiizdelem okozott. A Bonddr Marta balladdia és a
Virdg-ballady elzirtan, mindentéle kiilsé erdszak, beavatkozds
nélkil dnmagdban mutalja ezt a viligot. Bonddr Marta ,,nem
liny mdr, még nem is asszony”, szégyenében oOngyilkos lesz.
K orozs vizinél hét nydrfa, alattuk Gl Bondir Marta™ kezd&dik
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a ballada. A , hét nydrfa’ balladai, sejtelmes, fesziiltségteremts
szimbélum, a nydrfa baljés funkcidja Sinka haﬂad:iilg_an madsutt
is el6fordul: Hirom-szeker, Gonosz bird balladdja. ‘A személy-
telenil hdttérben marad6, elfogulatlan narrdtor szerepé
vilasztd koltd a tragédia etikai megitéléshen 1ép elétérbe, de
most is kozvetetten: a haliszok elitélik és nem szdnjik a
szerencsétlen liny-asszonyt, ,.elfdik, hogy ne is lassdk”, s a
fajdalmas sohajtds mintha az egész vildgnak szélna, melyben .
ilyen kegyetlen és értelmetlen sors jut az embernek. Ebben a
rendkiviil tomér, mindéssze 12 sornyi balladdban az iréi
narracié egyszerre hdrom vildgszemléletet képes érzékeltetni:
az dldozatét, a haldszokét és a sajatjat.

Az a Sinka Istvin, aki a pdsztorok életét annyi finomsdggal,
oly megkapo képekben mindig az etika jutalmazatlan estics-
teljesitményeként mutatja, a Virdg-balladidban ennek a vilignak
embertelen barbdrsdgdt is folvillantja, A torténet és az atmosz-
féra Moricz Barbdrok cimii novelldjara emlékeziet, de belevetiil
A magyar messidgsok keserl fijdalma is. Es6-Virdg Andrds
bintetlen - pusztuldsit kozvetleniil nem elnyoméo idegen vagy
uri hatalom okozza, hanem a tdrsai, a konddsok. Sinka azon-
ban egy-egy mozzanatban finoman motivilja ezt a tettet is,
anélkul persze, hogy felmentené a gyiikosokat. Eppen a vid és
szdnalom Osszevillantdsibdl érzédik egy olyan perlekedd kese-
riiscg, amely a bemutatott viligon kiviil keresi targydt, A hét
ﬁagy erds kondds mindig csak but ldtott, életitk és érzésviliguk
mdr teljesen befeketiilt, nem tudjdk hdt elviselni a tavolrél jott
tdrsat, a fdjdalmaiban is [inomabb embert, akinek lelkében
még megnd a dal, akinek citerdja a hontalansdg és kiszolgdlta-
tottsig kozepette is egy ,,hds orszigot™ timaszt fel az emiéke-
zethdl, Beleszovddik ebbe a balladdba Sinka személyes
sérelme, megnemértettsége is: az az érzés, hogy aki mds hiron
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jatszik, azt megolik a tdrsak. S még inkdbb a sereg nélkiili vezér
sinkai érzése, EsG-Virdg Andrds sem akarhatott midst, mint
amit a hét konddsnak tennie kellene: megérizni egy szebb vildg
emlékét, s tjra és ujra megidézni azt erét ado torrasul. De ezek
az emberek mdr erre is képtelenek, belekoviiltek a kildtdstalan
sorsba. Virdg Andrdsban taldn nem régi. reménykedd dnmagu-
kat gyilkoltik meg. Hogyan jutottak iddig? Errdl nem szol a
Virdg-ballada. Milyen az a tdrsadalom, az az etika, melyben
Bonddr Marta soha sem teheti jova tévedését”, melyben az
ongyilkossdg az egyetlen | kivezetd” it? Errdl sem szol a
Bonddr-ballada. De a tények, torténetek tulmutatnak Snma-
gukon, mert a legégetdbb morilis és tdrsadalmi problémidkbél
nottek ki. Nem lehet tigy elolvasni egy ilyen Sinka-balladat,
hogy ne fogalmazodjon meg benniink a kérdés: hogyan lehet-
séges ez? A wvilasz, a ,vid” kézenfekvd, ha pedig a részletek
utdn kutatunk: eligazit a tobbi ballada. Nemcsak az értelmi
mondanivalé sereglik ilyen gazdagon egy-egy sor mégiil. A
hangulatok és érzések (Omdritésének éppily kivdld mestere a
koltd. Csak egyetlen példdt hadd idézziink arra, miként gaz-
dagszik belesugdrzd jelentéstartalmakkal egyetlen konkrét kép.
Miutin Es6-Virdg Andrds mdr ,.csak — volt”, a gyilkosok
pengetni kezdték citerdjit, ,de az széjjel pattant: oldalirél
lehullt a hold, | s kétfelé hasadt a mennybolt”. Ez jelenti
EsG-Virdg Andrds szép vildginak megsziinését, szétesését a gyil-
kosok kezéber, de ennél is fontosabb a fantasztikus igazsig-
szolgidltatds: hidba olték meg EsG-Virdg Andrdst a citerdért, az
nem lesz az Ovek, nem tudnak jdtszani rajta, mert azonnal
széthullt darabokra, a pengetd toll pedig elszdllt a ,,mérhetet-
lenségbe™.

Az eddig emlitett balladik némelyikében is taldlkoztunk
* mitikus, babonas elemekkel, de azok csak mellékes motivumok
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voltak, masmilyen mondanivalé szolgdlatdban dllottak. A népi
szemlélet igazsigot akart, s ha a redlis vildg ezt nem hozta meg,
az irracionalishoz menekiilt. A Sinka‘irodalom minduntalan
visszalérd tévedése, hogy a koltét — olykor Arany Jinossal
szembedllitva — dgy értelmezi, mintha azonosulna ezzel a
mitikus-babonds vilaggal, mintha vildgképe teljesen irraciondlis |
volna, egybeesne a népi mélyrétegek csodahitével. Pedig Sinka
szinte kivétel nélkiil hangsilyozza személyes kiviildllasit. A.
mitikus” balladak (Vesszdt téncoltat a sdtin, Biba-kocsi,
Josasszonyok balladdja, Lattik hid képeiben szillni, Anyam
balladdt tdncol stb.) mindegyikében megfigyelhetjik ezt :

* Mondom: hire volt Zsuzsinak.
Hitték. Hajdandba
betakardzott a nepent
mesek illatdba.
§ kinra, sebre, szerelemre,
ahhoz tért segedelemre.

Aki ilyen tisztin ldtja a mitoszok, babonik sziiletésének okdt,
aki tudja azt, hogy az , 816k, f4jok, csoktalanok ” az élet hitéért
jartak a bdjolé javasasszonyhoz, annak tollin ez a tudatvildg is
mélyebb mondandék hordozéja, valésigos problémik tikér-
képe lesz. Az €10 népi hiedelmeket tudatosan emeli be kolté-
szetébe, mintegy azt sugallvin, hogy a nyomor és kiszolgdlta-
tottsdg ilyen vildgképbeli torzulisokhoz vezet. Sinka tisztdn
ldtja, hogy ez az irrealis vildg az § fajtdja szdmadra redlis, sit az
egyetlen redlis vildg. Ily médon komolyan kell vennie, pontos
‘rajzat kell adnia, ha ovéirdl szél. Ezért néprajzi értékiiek is
ezek a balladdk. Bajo Zsuzsi csodaszer-receptje etnogrifiailag is
hibdtlan: ,,Virdgbibe bolondits, [ Z&ld héj, erés gyokér . . .
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keresztiton kell atvinni, { azutdn kell azt meginni . , . Kiilonas,
a legutobbi iddkig €16 babonds vildg ez. Sinka mitikus balladsi
tulajdonképpen olyan eseteket mutatnak be, amikor a joslat és
bdjolds dnmagit leplezi le, trapikus kimeneteld lesz (Vesszot.
tancoltat @ sdtdn), miskor a babona keletkezésének -ballada-
jat” irja meg (Baba-kocsi): Bene Kati bdbaasszony azért mosta
habfehérre hosszi pendelyét, »n0gy babondt tegyen benne,
mikor nagy az este”. Furcsa Otlete timadt: ,Csudiba ejti
ofalut”, ,titokzatost akart®, Ujabb tdpot adni a csoddit viré
vénasszonyok balhitének. Az ijesztés azonban rosszul veégzo-
dott. A babondk tizes szekerét utinozta Bene Kati, felgyj-
totta a falut, 6 pedig fjedtében a lingok kézé vetette magat.
Bene Kati a népben €l6 babonds hitet akarta kihasznglni: a
balhitek tudatos alakitdsa szemik el6tt leplezddik le, a koltd
az eredményt is pontosan kézli, Bene Kati spernye lett és
hamuva vdit”. De mivé alakitja, hogyan értelmezi a nép ezt a
torténetet? Babondva szovi, nem fogadja el a valésdgot, hanem
messzegylriizG taldlgatisokba kezd: nem halt meg, hanem
koddé foszlott, mert a biibdjosok kikacagjdk a haldlt, mdsok
szerint hét nagy nyirfa nétt beldle s ezek folyton jajgatnak. Az
egyszdlu redlis torténet tobbféle értelmezést kap a nép tuda-
tiban, s ezek mindegyikében az irredlis clem lesz az elsddleges.
A konkrét esemény babondvi, ifjeszts sejtelmekké lett. A babo-
naképzodést épp azdltal leplezi le leginkdbb a koltd, hogy
tobbfeéle népi magyarizatot mutat be, s valamennyi babonds. A
Josasszonvok balladdjdban és a Ldttdk hid képeiben szdllni
cimliben a babonids elemek halmozdsaval talilkozunk (meg-
fogant dtok, elvardzsolds, a piros szin feketévé viltozdsa, sej-
telmes jelképek, a kit vize vérrel bugyog, hiiba temetik be, s&t
vannak simdnisztikus réviilet-motivumok is stb.), de a kolts
hangsiilyozza, hogy a torténeteket hallomdsbol tudja ( , Akkori-
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ribal hirlik az is”, ill. ,rémiilt anydk nagy jajszéval mondtik”),
de az is érzik, hogy akik nekizslmesélték, azok szamdra eleven
valosdg volt: ,,Aki litta, meggorbiilt bele a hdta.” fgy mutat be
Sinka Istvin egy kiilénds babonds vildgot. Mi a funkcidja e
mitikus viligképnek, ¢ koltészetté emelt redlis irrealitisnak?
Erre a kérdésre a kolts szindéka szerint az Anyam balladit
tancollal vilaszolhatunk.

Sinka legszebb balladdjinak mondjik, pedig igazdban nem
maga a mii ballada, hanem csak a témidja, de a tdrgy, a dramai
torténet Ugy szévédik dt lirdval, hogy valéban balladdnak érez-
czik, A kolté egy halottsiraté szertartdst idéz fel, melynek
szemléldje volt. Szent Gnnepély ez, jelképes és csodaszép.
Ertelme pedig valamiféle megfékezhetetlen igazsigtevésben tel-
jesedik ki. Az édesanya tinca a kisemmizetten és megesiifoltan
elpusztult Gsdk életét, sorsdt mutatja. Tiltott, de éppen ezért a
pogany mitoszok erejével hato engeszteld és diadalmas dldozat,
Az egyszer(i ember gydzelemmé jitssza a gydszt. Oly egysze-
rien, dsi torvényekhez igazitott szabdlyossdggal tincolja a
haldlt, hogy ezzel le is gydzi. ~Pantomin, énck, zene, Gsi
szertartds a ballada, ahol minden inozdulatnak, minden szl
gyertydnak jclentése van.”®® Az olvasé egy csoddnak amuléia,
melybdl legyizhetetlen erd sejlik fol. Nincs olyan hatalom,
mely beleszélhatna ebbe az igazsigoszté emberi szertartisba. A
haldlt is legy6zi ez a mitosz, ez a szent jiték. Az Gsi, mitikus
elemek — gydszkendd, szabdlyosan kirakott éghi gyertydk és
foként a tinc — olyan Gsoket siratnak el, akik ,,ima nélkiil,
nagy szakillal, akasztéfan™ haltak meg, akiket nem volt szabad
elsiratni sem. -

A néphiedelem szerint s mir a gorog mitolégidbdl ismeras
motivum ez — a temetetleniil hagyott vagy kell§ tiszteletadds
nélkil eltemetett emberek nem nyughatnak haldluk utin, A
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végso tisztelet megtagaddsa a legnagyobb biintetésnek szdmit,
Az anydm balladdt tdncolban a szegény juhdszok olyan embe-
reknek adjdk meg a veégtisztességet, akiktol a hatalom megta-
gadta azt, A tinc, az Gnnepélyes halotti szertartds: a tiltakozds
kifejezGie. Eppen ezért vitathatatlan az ereje, ugyanakkor az
ilyen jellegli cselekvésnek nagy a belso fesziltsége. Ez a drdmai
atmoszféra rendkivil sird, fojtott. Zart szertartdsossdgdnak
innepélyességét viszont a tdncritmus és az onfeledt jatékossig
litszata ellentétezi. Mdsrészt a tiltakozo szertartdsossdg termeé-
szetébdl kovetkezik, hogy minden mozdulatnak sejtelmes,
pontosan mdr nem tudhaté, de éppen ezért fokozoty jelentése
van, Az els6 sorok — a Sinka-balladdkra jellemzd médon —
pontos személy- és helymegjelGlést is tartalmaznak:

Egyszer volt szép az anydm idnca,
mikor kenddjér gyepre hinyia,

a Korhdny vizénél, Pusztapandon,
s bokdzo liba pasztortiiznél,

dles apdm Ooromére

szdllt, mint illat a virdgon.

Az ilyen nyitokép ritka Sinka balladdiban: semmi szomorisig,
sermi fdjdalom nines benne, Onfeledt jiték, felszabadult gesz-
tusok wraljadk. Eppen gesztusainak fesztelensége és tempdja
(,hanyta”, ,,szillt"”) miatt telik meg gazdag tartalommal, s
jatékban, tancban is lizadd vagy legaldbbis sirat$ indulattal:

De gyonyori ldbdn vig figurdt
eredd tancdba d se vitt,

csak mutatta ringd mozdulatial
- haldiba jaro dseit.
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A nyitokép még nem jelezte ezt, abbol még tiszta jaték, csak
jiték is kerekedhetett volna. Lehetett volna idill is, a magdn-
¢let, a mikrokozmosz egy kedves jelenetének megelevenitése,
Ezek a sorok azonban kitdgitjak a vers szemhatdrdt, més Gssze-
liggésrendszerbe dllitjik az indit6 sorokat is. Ezekben deriil ki,
hogy nem mulatsdg, hanem gazdag tartalmu szertartds a tinc,
Osoket siraté. A |, haldlba jarg” Gsok idézése tolti meg indulat-
tal a tinc értelmét. A vers kildnbs esztétikai értéke, hogy ez -
az indulat mindvégig rejtett, csak a gesztusokban szolal meg,
a ballada mindvégig megmarad a szertartds iinnepélyességének
keretében. S magdt a szertartdst részletezi expressziv erGvel.
wozepségének, hatdsossdganak egyik forrdsa éppen a kiilénos
kornyezetben jdtszddo, titokzatos drdma szimbolikus cselek-
vésekkel érzékeltetett fantdziamozgatoé sejtelmessége.””® A
szertartds leirdsdban Sinka nagy figyelmet szentel a mozdula-
toknak, formdknak, szimoknak. Ezek némelyikének jelentését
maga mutatja meg: , Ketto-kettd feidllott szélril [ jelezve, hogy
a cstifolt 8s [ szép feje most haldlba révill.” A ballada sejtelmes-
ségének legfébb forrdsa éppen az, hogy nincs igy foltdrva
minden gesztus értelme, de egy pillanatra sem kétséges, hogy
mindegyiknek jelentése van. Hiszen a koltd pontosan tudja,
mit rejtenek a mozdulatok, a sorba rakott tiz szdl gyertya, s a
kor alakban elhelyezett hat. Kiolvassa a mozdulatokbaél, hogy
mikor zdrjdk le a halott szemét, mikor nyitjik a sirt. A rejtett
¢s a feltirt mozzanatok Osszessége pontosan Kivallja, hogy a
ténc annak a halotti szertartdsnak hibdtlan elvégzése, amelyet
megtagadiak az Gsoktdl. Jelképesen még virdggal és koszorival
is megajindékozzdk Oket. A bemutatott szertartds szépségét,
belsG torvényeinek tisztasdgdt és egyértelmii izenetét ember és
természet egyardnt meghatodottan szemléli:
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Mikor a gvertyik porig égiek,

még anyvdm eljdrta a végét:

egy szal virdg koril koszorut tancolt...
A juhdszok meg mdr csak nézteék,
hogy az égen hold ballag dt

§ csuddlja nagy, fehér szemmel
anydm libdn a balladdt.

Ezt az amulatot a gydszszertartds szépsége viltotta ki azzal,
hogy tokéletessége révén gazdagabb tartalmakat, eszmei érté-
keket is magdba fogadhatott. Elet és haldl nagy szimvetésévé,
értelmetlen pusztuldsoknak is értelmet adé osszegzéssé emel-
kedett. Az emberi szépség csoddjavd leheteit. A balladdnak ezt
a magas szintd, nagy fesziilisépekbdl éplilé harmonidjit
szigor, meégis gazdag varidciokra lehetdséget ado strofa-, rim-
¢s ritmusszerkezet fogja Gssze. A kétiitemil sorok mdsodik
iiteme lerdvidil, s ,gyakran koriambikus format vesz fel. A
téma hangulatinak és tirgydnak aldfestésére kit{inden alkalmas
ez 2z Unnepélyesen ringd, ligyan hintizé ritmus. A sorok
masodik felének kicsit zokkentve lassitd lerdviditése mar csak
azért is sZerencsés, mert avég nélkiliegyenletes ringds, a kerin-
ges €rzéki hatdsu szédiilete helyett nemcsak a hangulati felol-
doddsra, hanem az epikus és a gondolati mondanivaléra valé
koncentrdldsra is Osztonoz. J6] érzékelteti, hogy nem magdn a
tincritmuson, hanem a tdnc stilizdldsin van a hangsily.””’
Sinka Istvin a balladikban taldlta meg a mondandéjinak leg-
inkibb megfeleld kifejezésmddot: a zirtabb és archaikusabb
formdk mélyrdl jott indulatainak finom drnyalatid és erdGteljes
kifejezésére adtak lehetSséget. '
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Novelldk

Sinka Istvin keseri ldzaddsa szolal meg a Harmincnyole vad-
alma (1941) cimil kétet novelldiban is. A szabadverseket alig
vilasztja el a csattandra épitett torténetek szuggesztiv szdn-
déku prozdjitol egy-két drnyalat. Legjellegzetesebb novelldi
balladdival tartanak testvér-rokonsagot. Az iré nemcsak a fdj-
dalomra rezondl. Teljesebben mutatja meg a pdsztorvildgot.
Nemcsak a sorsdra és vdgyaira figyel, hanem azt is szdmba veszi,
hogy mivel csititja bajait és tehetetlen indulatait a pusztdk
embere. Prézai irdsaiban az objektivebb, meditativabb szem-
lélet megvildgitja ennek a tudatviliginak rétegzettségét. Az
indulatoknak igy egy szelidebb, népmesei viltozata is gazdagon
tarulkozik fol. Kétféleképpen. Egyrészt nem mindig osztdly-
meghatarozottsigu sorskérdésekrdl van szé, hanem egy-egy
jellem vagy helyzet szeretettel korilolelt, altalinos élettanulsa-
gokat izend humoros bemutatdsit litjuk (Szlinyve és a kakukk;
Gitye; Fu a szél;, Varnyu €s az ot ur; Bojti Péter dldomidsa). A
Szlinya és a kakukk kedves, szorakoztatd, idétolté anekdota
egy legényrdl, akit felbosszant egy kakukk. Az Onérzetes, de
ostoba legényke azt véli hallani, hogy a madar 6t csufolja.
Megprébalja hdt leiitni a kalapjaval a kakukkot, ,de itt kezds-
dott el a Szlinyva viszontagsiga™. A maddr elszillt, a kalap
legurult a hegyoldalon a faluba, Szlinya pedig eltévedt a sok
hegy és falu kozott, s végil mdr a kalap sem érdekelte, csak
valamiképpen kitaldljon a labirintusbél, A Girye epikai lehetd-
sége tobb ennél, a torténet magja tébbféle utat villant fel,
mélyén ott van a hatdrmenti ember kiszolgdltatottsdga, de a
tragikumot c¢sak éppen folvillantja az ird, utdna mikszithi
maodon anekdotdba futtatja a torténetet. Anekdotikus fordu-
lattal -(,,Ekkor olyan dolog tortént, amire sem Gitye, sem a
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granicsdrok nem gondoltak.”) megérkezik a természet népmesei
segitsége: a 16 beletapos egy vaddardzs fészekbe, Gitye elmene-
kil, a granicsirokon pedig ugyancsak bosszit dllnak a dara-
zsak. A torténet humoros izét fokozza, hogy a csattands ziré-
képben Gitye szemével latjuk a két granicsart, amint nagyokat
szOkve forognak és tincolnak a hatdron, puskdjukat is féldhoz
verve viaskodnak a darazsakkal. Az ilyen tipusi anekdotikus
torténetek mogott ott érezziik a dertis, kiviildllé elbeszélst, aki
maga is €lvezi a torténetet. Ironikusan mosolyog mindkét
félen, Gitye sem viselkedett hdsként, de az 6 sopinkoddsit,
fohdszkoddsdt Szent Vazulhoz a kiszolgdltatottak irdnti szere-
tet vonja be a humor szineivel. Szemben az onkényeskedd
granicsirokat megesifolo természeti bosszival. A Fui a szélben
a hatalmdnak hatdrait méreget ostoba ur a szélnek is injekcidt
adat, hogy csendesedjék le, a természetnek és a parasztoknak
egyarant parancsolni szeretne, de képtelen otletével épp-
ugy nevetségessé vdlik, mint a mdsik novelliban az 6t ur
Varjuival szemben. A Fit a szél és a Varji ésaz ot ur alapotlete
a hatalmukat fitogtaté urak és az egyszerdi parasztok, piszto-
rok viliginak ellentétére épiil, de ez a szembenallas feliileti
dolgokban mutatkozik meg, nem élezédik ki, mélységei nem
tarulkoznak fol, hanem kacagdsba oldédnak. Az itélkezés egy-
értelmil, de hdsok nincsenek, nert oly kicsi a tét, A humor éle
az ird szive szerint valé embereket is éri, a szegény Bojti Pétert
is, aki amikor végre egy kis foldhoz jut, talidn nagyobb dldo-
mdst tart, mint a fold dra, vagy Sillyét is, akit csak addig
szergtett a felesége, amig nagyobb dllisban levé férfira nem
tallt (Bojti Péter dldomdsa; A pocak). Az egyszerii pisztor-
ember kemény onérzetessége éppugy természeti adottsdg, mint
magdnyban okosodott furfangja. Onbecsiilése nemcsak az tiri
ellenfelekkel szemben szdlal meg, fontos az a hasonszéri tar-
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suk kozott is. A sértést az idd sem tudja kimosni a sorsdn
tépelédd pdsztoremberbdl. Feledtetd élményei ritkdn adéd-
nak, maginyiban szimtalanszor meghdnyja-veti sérelmeit.
Bosszidllisra keményedik a lélek. Csakhogy ennek is ritkdn
van ideje. Az anekdotikus tipusu Sinka-novellik egyik legsike-
riultebbje, a Két juhdsz ezt a lelkiséget, ezt a pdsztorbecsiiletet
és népmesei rafindltsagot egyiitt hozza. A rovid novella a
pusztai vilig egész mentalitdsdt tdrja fel. A kit(ing inditds a
pusztai taldlkozis végletek kozott csapongd bizonytalansidgdt
jeleniti meg. Tavolrél méregetik itt elGszbr az emberek
egymast, ritkdk a taldlkozdsok, olykor hetekig embert sem ldit
a magdnyos pdsztor. Méregeti hit a kozeledst az Gsi életdszton
diktdlta érzések szerint: baritkozni kell-e vele, vagy leiitni.
Barit lesz, vagy ellenség? Osi, mélyvilig ez. A primitiv viszo-
nyok kézott él6 ember hajdan, az idék elején még azért fogott
kezet a misikkal, hogy meggy6z6djék arrdl, nem fegyver van-¢
a kezében. Igy kozelit itt is egymdshoz két pdsztor, de 6k régi
ellenfelek: Bence Joska szlirét kitették ott, ahol a Koszor
Janiét bevették. Sir(isodik a novella atmoszférdja, a feszilt-
séget rovid leiré betétek fokozzdk: ,,...Na, igen, ballagott hdt
egymisfelé a két Juhdsz Darvas-éren. A birkik legeltek. A nap
délutinba hajlott s a tiicskok villandsszerlien pattantak fel az
elvirdgzott tallén.” Ez az intenzitdst fokozd természeti aldfes-
tés olyannd teszi az atmoszférit, mintha csak ez a két ember
volna a viligon, s most dontenék el a vildgtorténelmet, Ez a
Barbdrok viliga. A talilkoziskor a napokra kitolédé potceselek-
vés, mar-mdr azt a ldtszatot kelti, hogy ezuttal kivételt tesz a
pasztortorvény. Pedig csak a fondorlat készil. S itt kozeliti az
ird a Barbdrok viligit az anekdota felé. Harmadnapon a két
juhdsz visdrt jatszik a bosszivdgydt kitlinden leplezd Bence
ajdnlatdra. Ekkor a lobbané indulat a sajat torvényei szerint
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tesz igazsigot, és még a védekezésre is van megszégyenitd
népmesei médon emlékeztetd sz6: — , Hisz orszigos vdsdrba
vagyunk... Ki a fene tuggya, hogy ki iitott le ebben a nagy
sirlisigben.” A novella egész vildga ezt a megolddst sugallta, a
szerkezet Gkonomikusan efelé épitkezett, a mii kiilon viliga
teljes, torvény érvényesiilt, a viligban a harménia helyredllt. A
népmese, a naiv mivészet torvénye ez. Pogdny és dszovetségi
wSzemet szemért, fogat fogért™ ridegségét a népmesei furfang
enyhiti.

Sinka Istvin igazi népmesei indittatdsi hése azonban Tamdsi
Aron Abelének és Tersinszky Kakuk Marcijinak pdsztor
rokona, a leleményes és furfangos Fiity6ri. A népmesei , legki-
sebb fii” testvére. Egyéniségének formdléddsdt nem kovethet-
juk nyomon miként az Abelét, jellemét alakité élményeirdl sz6
sem esik. Felnétt kordban, kalandjainak kozepette taldlkozunk
vele eldszor, de kordntsem olyan édeni csirkefogd, mint Kakuk
Marci. Nem olyan mély érzésii, sokat szenveds, mint Abel, de
legaldbb annyira furfangos. Tizenkét rovid torténet szél réla,
hat a Harmincnyole vadalmdban (1941), hat pedig az Eltiinik a
hori domb (1961) cimii kotetben jelent meg, de az utolsdk is
legkésGbb 1945-bél valok. Az elbeszél§ aspektus viltozatos, az
elbeszéld olykor jobardtjaként ad szamot cselekedeteirdl, mds-
kor maga is hallomdsbél tudja a torténetet, vagy Fiityori
mesélte el neki, de van olyan torténet is, melynek az elbeszélé
az dldozata. A tizenkét torténetbdl mint mozaikkockakbal épiil
fel Fityori viliga. Csavaros esz(i, roppantul szegény és nagyon
drva. Csodds eszkozok segitségével akar rendet teremteni maga
koriil. Vasfiivet keres, mert arrél az a hir jarja, hogy minden
ajto kinyilik el6tte, s aki a bére ald varrja, az még a borténbal
is kiszabadul... Népmesei madon, egy dongo segitségével meg is
taldlja a vasfiivet, de porul jar vele, majdnem belehal a vardzso-
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lisi kisérletbe. Mindenki beszéli szégyenét — (Fiityori vasfiivet
lel). Ez az elsG Fiityori-torténet, Az irracionalis probalkozds, a
csodatevés kudarcot vallott. Ilyesmivel nem is kisérletezik
tobbé Fiutyori, hanem jézan és furfangos eszét hivja segitségiil,
meg azt, hogy a természetnek olyan ismerdje, mint senki mas.
Az emberek gondolkoddsmaddjit régen kitapasztalta, igy aztdn
nem lehet komoly ellenfele. Megszégyeniti a csendoriket, lelo-
vet velik egy szamarat Onmaga helyett, mialatt ellopja a
magyar urak szép lovait. Ez a leggyakoribb maodszere: tévitra
futtatja a nyomozdst, s addig megszerzi magédnak, amit akar, A
torténetek komikuma legtébbszor abbdl ered, hogy ellenfelei-
nek ad valamit, s mig azok a kevésnek Griilnek, addig 6 a sokat
elveszi tolik, azok pedig megszégyeniilten egymdsnak esnek.
(Fiityorit felkeltik az erdin; Hét vaddsz; Mikor a kakukk
dalol ) Futyori furfangossdgit mutatja, hogy ezek a torténetek
legtbbszor egész épitmények. Vagy eldre kigondolja, kisza-
mitja a cselekedetek minden mozzanatit, vagy kozben adédé
otletei adnak \j, még viltozatosabb irdnyt a bonyodalmaknak
(Mikor a kakukk dalol). Baja legtobbszor urakkal, ispanokkal,
kaszndrokkal és csenddrokkel van, de nem nagyon vilogat.
Nem a szegény népet megsegitd romantikus betyirhés 6,
hanem a. sajdt haszndra dolgozé csavargd legény, aki ha kedve
szottyan, meglopja a csikdsokat, juhdszokat is. Az ilyen térté-
netek azonban sohasem a pdsztorok rovasdra élezik ki a csat-
tandt, hanem Fiityori hallatlan ligyességét hangsilyozzdk (Fii-
tyori vdsdrra megy; Lovas ember égtdjakkal igazodik). Nem-
csak az emberek eszén jdr til, a kutydk természetrajzdt sem
konyvbdl tanulta. Nemcsak azt tudja, hogy a vacsordt f&6z8
csikésok nem ldtnak a tliz melldl a sététbe, hanem azt is, hogy
ilyenkor a kutyik figyelme is a bogrdcsra irdnyul. Aséval megy
lovat lopni, mert az éhes kutyik a dolgozé emberre nem
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nagyon iigyelnek. Igy lassan magdhoz szeliditheti azokat. Majd
pedig a lopott 16 hdtin oda rigtat a csikésokhoz érdeklddni,
nem littak-e erre egy sirga lovat, Ok sajndlkoznak, Fiityori
pedig j6 éjszakdt kivan - (Lovas ember égtdjakkal igazodik).
Fiity0ri tobbsz0r a vdradi borténben taldlja magdt, de lelemé-
nyessége még ott is lehetdvé teszi, hogy az 6t ért sérelmekért
bosszit dlljon (Fiityori Viradon). Az a legerdsebb jellemvo-
ndsa, hogy sérelmet senkitdl sem tiir el. El6bb-utébb madjat
ejti a visszafizetésnek, akdr szerelmi histéridrdl van szé (Ternmeé-
keny nydr), akar csak kihaszniltdk (Hét vaddsz) vagy elarultik
(Fiityori Viradon). Az & eszén tiljdrni senkinek sem sikeriil,
esetleg néhdny percre vagy ordra litszdlag, hogy aztin annidl
szembet{indbb legyen diadala, ellenfelének szégyene, biintetése
(A simonkereki fiityiilés). A Fityéri-torténetek magja a fig-
getlen és szabad élet vigya, valamiféle emberi teljességigény.
Ezt a legszelidebb tréfds népmesék mddjan anekdotikus stilus-
ban, beszélgetd jdtékos kozvetlenséggel fejezi ki az fré. A
torténeteket egyenlé ardnyban motivilja az igazsdgoszté szdn-
dék és a jitékos meséld kedv, az otletek és tréfik elGsorold-
sdnak Orome. Ezért nincs Fiityori alakjdnak térténetisége,
ezért a pillanatnyi produkcidja a fontos, lelkiviligdt nem ismer-
juk. Konnyed biztonsigdt az adja, hogy mindig mddja van
sorsat irdnyitani, Nincsenek meghatdrozottsdgai, nincsenek git-
jai. A Sinka-novellik sotét, balladds hangoltsdgi, visszaszori-
tottsigban és tehetetlenségben vergddd nagyobb csoportjinak
mesei vigaszt hozo ellendarabjai ezek a torténetek. Fityori
pedig a Sinka-h&sok kegyetlen sorsdnak ellenpontozdja, akinek
alakjdt és torténeteit azért dimodta meg a nép és az ir6, hogy ke-
serli sorsaval legaldbb a jaték szintjén diadalmasan perlekedjen.

A Harmincnyole vadulma jellegzetes Sinka-novelldi prozai
balladdk. Ezekben nenj a kénnyedség és jatékossdg felé oldo-
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dik a novella, hanem az irraciondlis rétegek felé tagul. Valosdg
¢és ldtomas, realitas és dlomvilig mosoédik Ossze azoknak az
egyszer(i embereknek a tudatdban, akiknek sorsirol, életérdl az
irdsok szdlnak. A torténetek az elrendelésszerdi tdrsadalmi
kiszolgaltatottsig mddozatait mutatjak. Sinka Istvin novella-
miivészete a fijdalom és kivetettség rajziban érte el elsd
csucsait. Népmeséink, népballaddink gyakori irraciondlis moti-
vumit hasznilja fel az iré6 Lomb Péter sorsanak expressziv
bemutatdsdra: a hés dlmot it mindig, amikor Gvéi bajba keriil-
nek. A ,népi sziirrealizmus” gyakran visszatérdo eleme ez a
litomds, melynek a jelentése parhuzamos a képi latvannyal: a
pusztuldst mutatja mindkettd. Az ismétlédd litomads adja meg
a novella strukturdjanak balladai ritmusdt. A mi vildga irracio-
nélis - torvényszeriiségeknek engedelmeskedik, a kivilté moti-
vum, az okozatrendszer azonban nagyon is redlis és evilagi.
Lomb Pétert szegénysége taszitja olyan kivetett sorsra, mely-
ben megbomlik a redlis viligkép (Lomb Péter fehér szekere). A
Gog FEszter visszapillant cimd novella elkoptatott &tlettel
indul. Az iro, aki ezekben a szocidlis tdltési novellikban
onéletrajzi elemekbdl felismerhetden, dttétel nélkil maga a
pdsztor Sinka Istvin — véletlenill megtalilja Goég Eszterke
napléjdt. A szaggatott feljegyzések azonban ismét balladdvd
rendezddnek, a napldt a végsd kétségbeesés iratta az ongyilkos-
sagra késziilé drva kis cselédlinnyal. A mozaikokbél iszonyid
sors vildglik ki, olyan, amelynek a haldl elérhets kozelsége mar
megviltds. A novella a haldl-vilasztdssal lazité. Gog Eszterke
sOtét sorsdt a kiskocsis fel-felvillané képe csak még elviselhetet-
lenebbé teszi, hiszen az irva kislinynak a szerelemhez sincs
lehetosége. A Holt folyc mivészi értékét keresett koltoiség
csokkenti, maga a kozponti torténet azonban hibdtlan. A tehe-
tetlen pusztulds motivilt rajza az egyedi esetnek dltalinos
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érvényt ad, a zarokép itt is a haldl. Alig van a novelldk e
tipusdban olyan, amelyik ne értelmetlen pusztulds képeivel
zdrulna. Elnyomottak és elnyomok viliga dll szemben egymas-
sal, az erdviszonyok eleve eldont6ttek. Csupin a médozatok
misok. A kisemmizettek olykor mdr ldzadni sem képesek, csak
nyomtalanul pusztulnak. Miskor emberségik nemcsak a meg-
add és tehetetlen josdgban nyilvinul meg, hanem abban is,
hegy a megaldztatisok mértéke betelik, s a hasdk robbano
keserlisége megkisérli az igazsigtevést. Mindig morilis gyGze-
lemmel, de mindig végleges fizikai pusztuldssal. A két kiengesz-
telhetetleniil szemben dllé viligot és torvényeiket a Paprikds
krumpli cimii novella mutatja be legmagasabb miivészi szinten.
Mis-mds torvények rendezik ezeket a viligokat. A torténet in
medias res kezdddik, a szokdsos sinkai lirai-elmélkedd into-
ndcid sem marad el, de itt nem anekdotikus jellegll ez, hanem a
cseléd-hds sorsat, életérzését motivilja. Az egyszeri ember és a
természet kozelségének koltdi rajza médr a mi sordn késdbb
kibomlé irGi dllisfoglaidst sugallja. Mdté ugyanis nem azért
éjszakidzik az drokparton, hogy a becézgetden rdhajlo fuvek
alol meglesse az éjfél titkait, hanem mert ember lett, meg-
tanult perelni és megtanulta az Isten szétdgazo titkait”. Ezek-
nek a legmélyebb Sinka-novelliknak a kulcsszavai: a vdd, laza-
dds, igazsdgért vald perlekedés. A Mité-szert megrugdalt hdsok
azért fényesednek-magasodnak istenivé, mert van bennik
emberi méltosig, amely emberi torvényeket dllit szembe a
masik vildg zsarnoksdgival. Matét elcsaptik, mert follizadt a
~ krumpliért. A novella balladai homdlyba rejti a lazadds okit ¢s
modiat, de a cim sejteti, hogy élelemrdl, elemi sziikségletrdl
van szé. A lirai nyitékép is ezt sugallta: ,,az ember az Isten
onmagdért és piszokban és a szidalmakban juté darab kenyé-
rért”. Matéban méltosdg és elemi kényszer kiizd, bocsdnatke-
4
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resre szdnja el magdt hosszan fontolgatott szavakkal. Az intézé'
azonban  féregnek nevezi és megiti, ezt azonban még a
csendGrtdl sem tiiri el. Elete drdn sem. Az intézét konnyedén a
talhoz penderiti, nemcsak erkdlesileg, de fizikailag is flébe nd.
A novella egyik szdldn Mdté né mind magasabbra, ezt koltSileg
is fokozza a torténeten tul a félénk cselédliny szerepe, aki
clobb menekilésre biztatja Matét, majd pedig az egész tirsasdg
cllenében melléje szegddik és ,hihetetlen hittel” bizik abban,
hogy visszatér bele az élet. Szimbolikussd nd ez a zdrdjelenet: a
tiszta emberi lizadds legyGzhetetlenségét sugallja. A misik
oldalon forditott a tendencia; minél tObben gyiilekeznek Miité
cllenségei, anndl jobban megmutatkozik vildguk embertelen
pyarldsdga. Az intézd még azt a fuvet is sajndlja, amelyet a hon-
talan Maté letaposott. A csenddirok pedig az ellendllisra szu-
ronnyal vilaszolnak. A kotet jellegét megadd novellak vildga al-
Laliban ezt a szemben dll6 kettdsségel mutatja, de az ellendllds
modozatai mdsok. A lirikus ismerszik fel azdllal is, hogy a
novellikban az érzelmi toltés erds. Ezzel harmdnidban van a
tirsadalmi meghatarozotisdg is: a realitds keretei kozétt az ird
nem rajzolhat igazsagtevs paraszti hisOket az Gri osztily ero-
szakdval szemben, csupin mordlis magasabbrendiiségiiket
igazolhatja. Sinka Istvdn azt is érzékelteti ezekben a novelldk-
ban, hogy a josdg szikségképpen vidlasztott harci eszkoz is,
mert félelem motivilja, A szegény elnyomoit nem mer igaz-
sigot tenni, mert tudja, hogy tobbszordsen bosszit dllnak rajta
Cs Ovein. Mdasrészt erkdOlesileg magasabbrendd; azért fenyeget
halillal, hogy beldtdsra birja ellenségét, megolni azonban nem
tudja, erkolesi erdi visszafogjak ettdl a lépéstdl.

Juon, az elcsapott és megaldzott béres elhatdrozza, hogy
megoli Janos urat, de az {rd érzékeli, hogy az efféle bosszi-
alldsnak tal kevés a tdrsadalmi érvénye, igy mesébe-balladiba
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hajlitja a torténetet. Juon megsajndlja a ciginyoktdl haldlra
rémiilt urat, s a bosszidllis helyett védelmére kel, életét
dldozza megaldzjidért, Sinka Istvin abszolit reménytelennek,
kiuttalannak litja a kisemmizettek életét, a viltozds egyetlen
lehetoségét a ldzaddsban talilja meg, de ennek a lizaddsnak
nem ldtja a modjat. gy aztdn csak a jogos indulatokat mutat-
hatja meg. Hidba hatdrozza el a véresre vert cseléd, hogy
megnyuz egy zsarnok intézot, csak addig jut el, hogy a szekér
aljdra kotve megaztatja egy kicsit a folyoban. A haldlra rémalt
ember mindent igér mdr. Ezzel be is teljesedett az igazsigtevés,
Aztin a cseléd megkegyelmez, de nem az igérgetések miatt, A
novella kitiintetd esziékiai éricke a tomor drimai pdrbeszéd,
mely a paraszt hallgatag hatarozottsigival szégyeniti meg az
intézdt, aki nem tud mds kategdridkban gondolkodni sem,
mint a megvesztegetés dlsdgaiban (Bagi levdg egy szdl vesszdt).
Az igazsigtalansig és a pusztité nagy indulat nemcsak a két
vilig szembeillitdsit megrajzold novellikban vezet balladai
tragédidkhoz, hanem a parasztsig belsé viliginak kegyetlen-
ségére is utal. A Kod hése sajat zsarnok apdsa ellen ldzad,
visszafogottan, onpusztitd tragédidba hajlon. Nemcsak a 1ét-
alatti szegénység vildgdnak pusztai ridegsége — irodalomban
szemlélve: moriczi mélységei — a novellaképzd erd, hanem
ennek a vildgnak gyermeki melegsége, meghittsége is. A Heér
krajedr bdnatoldo jatékossdga és' szomorsdgba fordulé derdje
is hitelesen szdlal meg a Dalolo éhség és a Kis fények nagy
arnyékok alatt cimi novellikban. A mdriczi hang itt még a
tlindérezés, a semmibdl valo teremtés felé szinesedik tovibb. A
gyermeki litdsmod, a fogalmak helyett képekben valé gondol-
kodds szerves része ennek a vildgnak, sajitos koltdiséget ad
neki, hangulati skildjat gy szélesiti, szinesiti, hogy tragédiis
mélységei is megmaradjanak.
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Sinka mélyen megélve, megszenvedve, belilrél mutatja meg
i legelesettebbek vilagat. Nemcsak szocidlis indulataikat, izzé
vidsagukat és gyermeki jitékossigukat, tisztasigukat ldtja,
hunem minden izében ismeri mitikus, irraciondlis félelmeiket,
hicdelmeiket is. Novelldinak kilon tipusit alkotjak ezek a
mitikus, babonds torténetek (Kis felleg no az ég aljan; Virdg-
fozés; Kun Mdri babondja; Jeégesd). A vildg az irraciondlis
szférival bovill beldthatatlannd, de hangsilyoznunk kell, hogy
ez, nem Sinka Istvdn irracionalizmusa, hanem az altala bemu-
(atott vildg szerves része. O maga kiviil dll ezen a mitikus
kirén, mésok hiteként jeleniti meg. Eppen ezért strukturdlisan
is kétszintiiek ezek a novelldk: a néprajz szamara kincsesbdnyat
igéron sorakoznak a hiedelemvilig targyi elemi, de mindig
icleplezédik a nép ilyen jellegi hiedelmeit kihaszndld, ezekkel
visszaéls oOregasszony. A betepség oka csak rontds lehet, a
gyogym6d pedig kiilonds szertartds: ,flist megyen a rontds
cllen” a fiib6l, fibol, virdgbol fozott gyogyszer pedig az alom
ellen. Fontos a tizenkét gyertya, meg a bdjolé szoveg is (Virdg-
fiizés). Kun Mairi ,,vénbanya” pedig ahhoz ért, hogy a szerel-
mesek egymdsra taldljanak. A szép fehérviszon pendelyért
megigéri a legénynek a linyt, s figyelmet eltereld, litszolag
lontos tandcsokat ad neki: ,,most hazamisz, Boncos Imre s {jfél
clitt eljossz; hozzdl Gj cserépszilkében piros bort, de nem
2sidétul. Olyan mizzel legyen keverve, ami faodviban termett.
Hozol egy tiszta uj olajmécset, rézigével; egy rézsavesszot két
rézsdval, magadra eccermosott fehir inget vegyél, meg oszt
ctidl a perctdl fogva csak arra jinyra gondolj. — Na, erigy
nagyfiam, déga van Kun Mdri nénédnek.” A dolga persze nem
valami vardzsolds, hanem egyszer(i rafinéria: elmegy a linyhoz,
ludja, hogy az éppen elveszett pendelyét siratja és megddbben
attél, hogy a vardzshatalmu Kun Mari ezt is tudja. Konnyen
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kotélnek dll hat, hiszen igen szive szerint valo legény Boncos
Imre. Egyéb vdgya sincs, mint hogy az ové lehessen, A novella
egyszeri, szembesitod épitkezése madr itt leleplezte a vénbanya
tudisat, de a harmadik fejezetben természetesen eljdtssza még
Boncos Imrével a szertartdst, meg is kapja érte a szép ruhit,
hogy aztin a ziréképben majd az egymdsra taldlt boldog
fiatalok ajandékozzik meg. Kun Mdri abbdl él, hogy a nép tele
van hiedelmekkel és félelmekkel. Az ilyen irraciondlis félel-
meket erdsitik a torténetekben periodikusan visszatérd béjolo
énekszovegek, melyek igazi koltdi remeklések és az ilyen ti-
pust novellak sajatos hangulatdt megadd jellegzetes szerkezeti
elemek egyszerre:

Ldssdatok nvdri csillagok:

Kun Mari lelke, mint az illat,

ket keze, nunt dszi virdg,

szdll felérek és nez felétek,

— a jovendd nagy fenyes kulesdt

adjatok gvorsan ide hif...

Kun Mari babondja is meggydzden mutatja, hogy nem mitikus
viliguak ezek a novelldk, hanem inkdbb babonakat leleplezik
— miként Sinka Istvan baiiaddi is. Vannak olvan torténetek is,
amelyek nemcsak az olvaso eldtt leplezik le a csalé biivoldket
és taltosokat, hanem partnereik, kivint aldozataik eldtt is.
llyenkor menthetetlen pusztulds a sorsuk (Jézesd: Kis felleg no
@z ég aljgn). Ez utobbi darabok mdr a mitikus viligkép sorsat,
megsziinésének Otjat mutatjdk, hiszen bizonyitjik, hogy
érvénye csak azok szdmdra van, akik hisznek benne, s azok is
csak szenvednek tole.

Kevés mivészi értéket hordoznak az anekdotikus tipussal
kozeli rokonsdgot tartd torténeti targyt, archaizalo torténetek
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(hondisok; Feher okrok a gdzlon; Egy oros borral a Sarfaluért,
A kard énekese). Nem véletlen, hogy késobb, a miivészi tuda-
towsiig erdsodésekor ennek a tipusnak nem taldljuk folytatdsat
Sinka Istvan miivészetében.

larminenyole vadalma az elsé novelldskotet cime. Nagyon
takildan. Nem lecsiszolt, hibatlannd faragott irdsok ezek,
lanem  harminenyolc vadon nétt gyiimoles a természetes-
sip minden bdjdval és eredetiségével. Egy vildg Osztonos, fara-
patlan szépségll meglfogalmazisa. Nem az egységes miivészi
atformaltsag, hanem a népkoltészet viligihoz valé kozelség, a
lrai részvét és a lizado6 indulat harménidja a sajitos jegyiik. A
loriénetek zordonsdgdt a legtobbszor tulcsorduld expresszio-
nista jellegii természetfestés ellensulyozza: , Folottik egy dreg
szilvafa vetett drnyat. Mellettilk tokinda nétt kovér levelekkel
és nugy, sirga virdggokkal, mint a csengd. A virdgokon dongdk
duskiiltak; egy napraforgd csiingette le tdnyérjdt arrébb; két
lepke birkdzott messzebb a tdjban. Csend volt és termdén és
puliin énekelt a nyir.” Ember és tdj, olyannyira dsszeforrott
Ht, hogy az efféle természetfestd betét szinte elmaradhatatlan
a novellikban, épplgy mint a rovid magyardzé kitérik, a
ivonulathoz szorosan kapesolédo oOsszefoglald epizodok. A
bilui tijjal osszefonddott torténetek, életsorsok mindig izes,
Napyszilonta kornyéki tdjnyelven szélalnak meg, olykor a
hativmenti kétnyelviiség is motivilo eszkoz.

(néletrajzi regények

Sinka Pestre | sohasem pyogyulé sérillesekkel érkezett, és
tjihh sebeket kapott, Gyors és elsoprd sikert virt, ez azonban -
nem kivetkezett be, ezért tovibbra is elnyomottnak és kisem-
mizettnek vélte magit.”"? Onmiivelésre, tarsakra taldlsra lett
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volna sziiksége, benne azonban a méltatlan sors keserd érzése
munkilt, hallatlanul érzékenyen reagdlt minden kételyre, bird-
latra. Pesten alig torekedett arra, hogy 1j élménykordket
fogadjon be mivészete szdmdra. Az elhagyott pusztai vildg és
életforma tdvlatos, mélyebb szintd feldolgozdsira tor. A
versek, balladik ¢s novellik a bihari pasztorviligot idézik.
Térekvéseit értetlenebbiil fogadta a kritika, mint 6 remélte.
Csiszolatlansdgat, miiveletlenségét emlegették, romantikusnak
és borzas hajd magyarnak tituldltik, zsirszagy parasztnak
nézték, akit csupdn hagymakoszori illet. , Magtar-dt kicsinek
tartottdk. Nagyon fdjt ez Sinkanak, sokszor vilaszolt elkesere-
dett haraggal az efféle megjegyzésekre. Ugy érezte, mindorokre
folytatodik a kizdelem a cipostk és mezitlibasok kozott, s ez
a harc az ¢ mivészetének értékeit akarja kétségbevonni.
Mindez arra Osztonozte, hogy a kozvetlen gydnds, vallomads
prozai szdmvetését is el kell végeznie. Be kell mutatnia részlete-
sen sorsit, életét, hogy a megfutott pdlya ive biztonsaggal,
érvekkel lissa el. Szdndékait, indulatait akarta megvildgitani,
hogy elszindsainak predesztindltsdgit megmutassa a vildgnak.
Onvédelem, sorsmagyardzat és haditerv hdt egyszerre a Fekete
bojtar vallomdsai (1942—44). Kindlkozott az Onéletrajzi
regény mads oldalrol is. A szociografiai irodalom fellendiilésével
parhuzamosan nagy divata lett az onéletirdsnak és az Onélet-
rajzi jelleg(i, indittatdsi regényeknek. Szabo Pil Emberekje,
Illyés konyvei, a Pusztdk népe, Koratavasz, Mint a darvak,
Darvas Jozsef és Veres Péter miivei, Mdtyds Ferenc és Erdélyi
Jozsef onéletirdsai... mind-mind e térekveés eredményei.

,-0k apré kis mozzanatbd! kell nekem dsszeraknom e vallo-
mdsok kinyvét, hogy a sok apré kis mozzanat a végén egy
egésszé folyjon ossze”’® — jeloli meg a Fekete bojtdr vallomi-
sai egyik szerkezeti alapelvét Sinka Istvdn. Az apré mozzana-
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tok, mozaikok alkotjdk a regény szines vilagit. Az elrendezés
szinte Otletszerlien csapongd, sokszor a sorrendet csupdn az
hatdrozza meg, hogy mi jut az ird eszébe a sok-sok mondani-
vald koziil. Sinka onéletrajzi regénye azdltal vilik el a szokvi-
nyos onéletrajzoktdl, hogy nemcsak Gnnon fejlodésének kro-
nologikus rajzit adja, hanem muiltat és jelent sziintelenil szem-
besitve itélkezik. A regényben kettds iddsik mikodik: egyrészt
egy gvermek felndtté érésének, sot koltdvé vilisinak folya-
matit kisérhetjik végig, tehdt a miltbél a jelenbe haladunk,
misrészt viszont az ird jelenkori itélkezése lépten-nyomon
osszehasonlitisokat tesz. A milt élményanyagibdl silyos
kivetkeztetéseket von le. Nemcsak a két iddsik talilkozik a
regény végén, hanem az igazsigtalansdg érzese is dllanddsul, és
kegyetlen indulatokat sziil.

A regény értéke a multbél a jelenbe vezetd fejlidésrajz, a
szorosabb értelemben vett 6néletrajz. Ez tdrja fel Sinka koltdi
élménykoreinek és motivumainak, st koltdi alkotasmodjanak
titkait is. Az érzékeny kisfid lelkét babondkkal, irraciondlis
falusi szokdsokkal tomik — innen van Kkiilonos érzékenysége a
mitikusra. A piros kendon dtfénylé napsugdr kiilonds szin-
pompdja is emlékezetes. Mdr gyermekkordban szilGi, testvéri,
rokoni kornyezetében taldlkozik a haldllal, a fijdalom teszijo
megfigyeldvé, a pusztuldsra oly érzékennyé: késébb az elnmilds
a legviltozatosabb és legfinomabb kéltSiséggel megirt témdja,
de mar a csizmaszarra frott elsd megorzott vers is ezt énekli.

Az értelmetleniil szétfoszlé emberi élet fajdalmdnak meg-
litisa nagy élmény. A {élelmekkel és babondkkal telt vilag-
képpel valé korai taldlkozds és a hasonléképpen korai pusztai
maginy erositi fel benne az anyai orokségként kapott szem-
bendlly akaratot és az emlékezést. Azt az emlékezést, ami
szinte csak sejielem, de azért mégis csalhatatlanul tapint, le
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egészen a sirokig s kihozza nekem onnan egy eltemetett vilig
soha fel nem gyilt forradalmdt.””® Az emlékezd aspektus és
az emlékek dédelgetése, késdi miive formadldsa szintén a legjel-
legzetesebb sinkai vonds. Az 6rokos reménytelen vigyakozds is
szinte a bolesdben hozza tarsult. A legelemibb emberi sziikség-
letek tlintek fel elGtte elérhetetlen magassdgban. Ritkdn oldja a
fdgjdalmas emlékek komor hangulatat finom Gnirénia, még a
humer is keseri{iségben vagy gyiildletben szélal meg. Az eld-
szamldlhatatlan megaldizdsok az iskola, szerelem, bardti szd
utdni vigyakozist erGsitették. Erzékennyé tették Sinkdt a -
dalomra. A | cselédnek, kutydnak kinn a helye” viligszemlélet
és jogrendszer elleni tiltakozds inditja vigylitomdsokra: igy
épiil £l képzeletében oly érzékletesen a szabadsdg kis tanydja,
hogy szinte madr elhiszi 1étezését. De ellenkezd sugallata ldto-
masokat is béven teremt az Grokos szorongds, a mindenkori
félelem. A cselédek sorsdt éli a legkegyetlenebb mélységben.
Sajit fdjdalmdba vepyiil szimtalan tdrsaé is. Neviiket sokszor
csak azert jegya fel, hogy ezzel jutalmazza oket. Megalaztatas,
szegenység, betegség, haldl, értelmetlen pusztulds bdséges
leltdra ez a konyv. A cselédsors végtelen egyformasdga tenné
monoténnd a regényt, ha a fijdalom végtelen viltozatai nem
emelnék dramdvd az egyhangusdgot. A gyerek vilasza a tdrsa-
dalom itéseire a magdbazdrkozds, zokogds és megadds. De
belill forr az igazsdgérzet, mely nemsokira ldzaddsba forditja a
binatot. Mindezzel pdirhuzamos a koltészetért vivott
kiizdelem. Sinka Istvin gyermekkoritdl kezdve koltd akart
lenni, onéletrajzdnak ez a torekvés ad kilonos szint. A megrug-
dalt bojtdr élete itt vilik el szdzezer tirsaétol. A cselédsors
torténetei egyhangian ismétlodnek, miként az évszakok.
Kozben azonban Sinka Istvin koltGvé valdsinak is tanui
vagyunk. Nyitott lélekkel figyeli az oregek dalolhaté meséit,
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majd titkon olvas. A juhnydj mellett ismerkedik Csehovval,
IPuskinnal, Mikszdthtal és madsokkal., Amikor megsziletett a
csizmaszarra irott elsd igazi Sinka-vers, s az addigiakat sziire
njjibol a szélbe szérta, tdrsai azt hitték, a Papp Piroskdiol
kupott szerelmes levelektdl biicsuzik ilven kegyetlenséggel. Mit
{udtak Ok a koltészetrdl? Semmit. Csokonait sem koéltoként
cmlegették a bihari pusztakon, hanem azt mesélték réla, hogy
hetekig aludt egvfolytdban, utdna pedig csoddkat tett, Sinlt
pazddi ttotték-verték az olvasdsért, mert ki litott még kdnyv-
moly juhdszbojtdrt vagy cselédet. Igy szépiil meg emlékeiben a
birkaelletés ideje: olykor egész ¢éjszaka éghetett a mécses,
olvashatott a kis fekete bojtdr, A koltészet a rettenetes sors
ellenére megsziiletd csodalatos vildg Sinka Istvin szdmadra.
Rendkiviili adottsdg, mellyel kiemelkedhet megalizd helyze-
1ébdl, s-mellyel tirsaiért is nagy dolgot tehet. A bihari pusztik
babondi és a nagy-nagy viltoztatdsi szindék, egyre erdsitik
koltdi ontudatat, lassan mdr isten-dllatnak tartja magdt. Ez az
crds kildetéstudat ad neki erdt ahhoz, hogy nappal vidlyogot
vessen és napszdmba jdrjon, éjjel pedig a koltészetét épitgesse.
A kettGsség még fdjdalmasabb lett akkor, amikor misok is
felfedezték és elismerték tehetségét. Sorsdnak belsé kettésségé-
bal és fesziiliségébol érthetd megnyilvanuldsainak kettossége: a
gytldlet és hdla viltakozik aszerint, hogy értik és segitik-e,
vagy legyintenek rd, esetleg megvetik prébédlkozasdt, Hilds Féja
(iéza és madsok segitségéért, s szinte tajtékzik a dihtdl, ha
cllenfeleirdl szdl, Tehetetlensége is kivételes. Olyan a sorsa,
mintha a végzet is ellene tOrne: a napszdmrajdrds és koltészet
kettdsségét tovabb kell osztania, felesége betegsége és haldla (j
fdjdalmakat és kotelességeket hoz. Hidba jelent meg az elso
kotet, hidba egyengeti Féja Géza a masodiknak is az dtjdt, a
koltd sorsa mit sem envhil, s6t tragédidkkal sulyosbodik.
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Sinkdt élményvildga és lelkialkata magdnyossdgra predeszti-
ndlta. Gyermekkordban is mindig Ugy érezte, hogy rigton
szétveti a maganyossig. Ezek az élmények hatdrozzdk meg
vélekedését a tdrsadalomrdl és az irodalomrol. A Fekete bojtar
vallomdsai szenvedéssorozatanak okat Sinka Istvin — miként a
Denevérek honfoglaldsdban is — az idegen elnyomokban ldtja
elsdsorban. Ezért talilkozunk benne gyakran antiszemita és
németellenes megjegyzésekkel.

Sinka Istvin ,irodalomszemléletét” is erdsen befolydsoljik
szenvedései, s az ezekbdl fakadd elszdndsok. Csak a kozvet-
leniil segitékész, szociogrifiai pontossdgu és szocidlis indulatd
irodalmat becsili. Azt, amelyik a magyar viszonyokbdl fakad,
s azokon viltoztatni akar. Ezt sziiklitokorden, paraszti
szektarianizmussal vallja, ezért tajiékzik Babits korai kolté-
szete ellen. Mar feladnd koltoi terveit a nagy nehézségek lattan,
amikor kezébe kerill a Levelek Irisz koszorijdbol. , Mikor elol-
vastam, visszavontam az elhatdrozdsomat. Tudtam, hogy gydz-
ném kell, hacsak egy hiivelyknyi igazsig van a foldon.” 75
Szinte a Tart pour ’art miivészet elleni indulat teszi koltavé.
,Minden folyé csak a maga medriben folyik, ha folyd, s aki
nem ilyen, az mipatak™7¢ — irja mds helyitt, hogy hasonlattal
védje sajat ars poetikdjat. Azt az irodalmat becsili, amelyiknek
hiteles a konnye, amelyik kozvetlen élménybdl fakad. Ezért
lizadozik minduntalan a miivi, a szekunder élményekre épilo
miivészet ellen.

A Fekete bojtdr vallomdsaiban és ez id0 tajt készilt feljegy-
zéseiben, beszédeiben, jegyzeteiben és kritikdiban egy hatdro-
zott — lényegében a Deneverek honfoglalisaéval egybevigo —
irodalomszemlélet kérvonalai bontakoznak ki. Az irodalom f§
feladatdnak azt tartja, hogy dltala a nép nyilatkozzék meg
spontdnul, természetes indulataival és érzéseivel. Ugy véli, ha a
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népnek szocidlis igazsdgot szolgiltatnak, akkor nem kell feliil-
ril hiiségre biztatni sem a népet, sem az irét, ,,mert az belsd
parancsbél nyilik ki benne. S az iré, ki a nép vagyait szolaltatja
meg, a legtisztdbb lelkiismerettel teszi azt, mert hiszen akkor
nem keriil ellentétbe se onmagdval, se népével.... Tehit a
kozosség belsé hiborgdsa vagy csendje dobja ki magdbdl mégis
az ir6t.”7?

Az iré nemzeti feladatat tekinti elsGdlegesnek. A tudis
helyett az oOsztionds megérzes, dtérzés, az intuicld szamd-
ra a fontos. A torténeti helyzetekkel szamot nem vetve,
érzelmi alapon szemléli a szabadsag és fliggetlenség kérdéset,
hatirozottan harmadikutas programot hirdet: ,akdr keletre
nézek, akdr nyugstra, mind a keét fel6l a magyar 1étezés, a
magyar megmaradds veszélyeztetését litom.””® Az ir6i hivatds
eme korilhatdrolisabol és Sinka lstvdn tragikus magyarsag-
szemléletébdl egyértelmien kovetkezik, hogy az adldatlan
népi-urbdnus vitiban az urbdnus irék létezésének jogat is
kétségbe vonta, mondvan, hogy mi szilkség rdjuk, ha nem
torténelemalakitok, ha nem a nép belsd vildgat hozzak. Sinka
Istvin szdmidra pedig a nép csak a legelesettebbeket jelenti, bar
jegyzeteibdl és késGbbi miiveibdl egyértelmien kideril, hogy
nem csak a 'ﬁ:sglédaket és a szegényparasztokat érti rajta. Nagy
Istvin szdrszoi felszdlaldsa utdn jegyezte fel: ,,Nagy Istvan azt
mondotta, hogy segiteni, cselekedni kell. Nos én teljes szivvel
benne vagyok a cselekvésben, csak felkérem, hogy szervezett
szocialista munkissdggal csindljuk.””? Irodalomszemléletében
érthetd modon a népi irék keriilnek a legfontosabb helyre, de
8k is erds megszoritdsokkal, Szétvilasztja az \ij népieseket és az
igazi népi irokat. Népieseknek azokat tartja, akik tanulhattak.
megszereziék az irdstuddi oklevelet, de ezzel egyutt -életiik
kordn el is valt a néptdl. Szdmukra a falu nyomora, szenvedése
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¢s szépsége csak irodalmi kellék. Hangjuk visszafogottabb,
mert tdvolrdl nézik mdr azt a viligot, nem sajdt boritkin érzik.
Népi iroknak csak azokat ismeri el, akiknek az utja nem felfelé
ivelt, hanem felnétt korukban is a mélyvildgban szenvedtek,
akik autodidaktik lehettek csupdn, tehdt Veres Pétert, Szabo
Palt, 5érté Kdlmint és Sinka Istvdnt. Csupin ennek a négy
irdnak a hangjdt ismeri el djnak és hitelesnek. ,Ostehetség”
voltukat mitizilja is. Bennik litja a természetességet, az igazi
szépséget, magit a népet: ,Vajon Szent Jdnosnak, hogy
kereszteljen és Krisztus jovetelét hirdesse, kellett-e az irds-
tudék pallérozottsiga? Ennekem hitem van és nem
szabdlyom, ¢én az élet valGsigdt és pirossdgdt hirdetem a
formdk halott dermedtsége ellen. Aki énrdm figyel, az a népre
figyel. En nem visszafordulé vagyok a nép fele, hanem a nép
vagyok. Egy a millick koziil, aki hirt ad névtelen, becsapott és
megtagadott millickrél.”#° Benne van ebben a vallomésban a
pallérozatlansig veszélyes Gnmitizilisa, de benne van az a nagy
szocidlis elkotelezettség, a kisemmizettek irdnti belsd részvét,
melyet oly sok viltozatban fogalmazott meg. Kis terjedelmii
publicisztikdjdban egy maga crteimezte szocializmust vall az
egyetlen tiszta emberi kozosségnek, a népek egyiittmiikodése
egyetlen lehetdségének, s téle virja, hogy felszilljon ,,a kdzos-
ség tenyerébdl a vildg fehér madara, a demokrdcia™® ! A Fekete
bojtdr vallomdsainak durva kiszoldsai azonban méltdan keltettek
felhdaborodist, a miivet is egyenetlenné tették.

A ket kotetes Fekete bojtdr vallomdsai Sinka Istvin életé-
nek, szindékainak és indulatainak kozvetlen kivallisa, az
onéletrajzi regény egyes torténetei mdr a Pisztorénekbdl isme-
rosok voltak, mdsok pedig az Onéletrajzi motivumi novelldk-
ban is helyt kaptak. A Kadocsa, merre vagy? (1944) is 6nélet-
rajzi regény, de az Onéletrajzisdg csak uz érzésrétegekre vonat-
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kozik, a tOrténet nagy mivészi dttétellel szolal meg. Sinka
Istvin életére csak egy-egy aprobb mozzanatban ismerhetiink
rd. Lelkének, érzésviliginak ,életrajza” ez a hosszi elbeszélés,
nem pedig a torténetek, események, fiizérbe édllitdsa. Legtobb
miivében az elsdo személyes vallomds kozvetlenségével szol
Sinka Istvin. A Kadocsa merre vagy? -ban Nehéz Balog Andrds
naplojdt adja keziinkbe. A tizennégy éves szolgagyerck onélet-
rajzdba az epész cselédség élete belefér, s az ird legintimebb
vallomdsainak is helye van.benne. A szolgasorsot nagyon sok
viltozatban megirta mdr Sinka Istvin. Nehéz Balog Andris tor-
ténete az egyedi eseteket tipussd emeli, mert két vilag szemben-
allasdt intenziv képi erejénél fogva felemeli az egyszeri torténet
szintjérol. A gazda azzal szdrakozik, hogy a szolgagyereket a
kutydkkal keényszeriti versenyezni az ebédért. Nehéz Balog
Andrids a kutydk kozott il a kiszobdn, Hodi Baldzs pedig
dobdlja nekik a galuskdt: ,,Azé, aki megkapja!” Hidba jon a
summas, a csordds, jollehet lelkitkk mélyén forr az indulat a
megaldztatds ellen, 6k is csak nevetnek az ostoba jatékon, mint
a gazda és felesége, mert mit teheinének mdst. A kép, a
torténet azonban felejthetetleniil megmarad a cselédek lelké-
ben, s gyakran visszatér majd Nehéz Balog Andrds dlomlatisa-
ban. A misik kép ezen is tiltesz, nemcsak az dllatok, hanem a
targyak mogé is helyezi a cselédet. A gazda ebéd kozben leiiti a
kis cselédet. A gyermeki, naiv szemléletbdl szdrmazd irénidval
latjuk ezt a jelenetet: | A gazdaasszonyomra nem mondhatom,
hogy valami ijedds lelkii cseléd lett volna, de azért mikor meg-
litta, hogy vérzik a szim, elkidltotta magdt: — Jézus! Oda a szip
kokasos tdnyirom!” A wvidratlan asszocidcié egy embertelen
szemlélet legfGbb torvényeit mutatja meg egyetlen mondatban.
A gyermeki szemléletbe valé belehelyezkedés miivészi lehetd-
ségét pazdagon kamatoztatja itt Sinka Istvin. Groteszk
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komikus szemlélete abbdl szdrmazik, hogy a legképtelenebb
jelenségeket veszi litszolag természetesnek. E ppoly megsemmi-
sité kritika ez, mint amilyet a felviligosoddskori regények
,vadember”-einek megfertozetlen litdsmodja hozott. Az
ur—szolga viszonyt ezzel a szemlélettel mutatja be gazdagon és
ij mivészi drnyalattal. A fondorlatos bitangsagok szimtalan
rétegezettebbnek mutatja, rdvildgit annak belss fesziltségeire.
A cselédek sem csupa tiszta emberek, a csordids ellopja a
koteleket, pdlinkidért eladja, és rifogja a védtelen kis szolgdra.
Az oreg csdsz pedig egyetlen tdrsiat, a kutydjit csdbitja el
Nehéz Balog Andrastél. Rokonal még ezeknél is kegyetleneb-
biil toérnek ellene. Ezek mégis csak periferikus jelenségek, a
meghatdrozé itt is a szegények Osszetartdsa. Péteres Mihdly
azért dvja-védi Nehéz Balog Andrdst, mert rokondnak tartja a
szeginysigrul”, A mi érzelmi vildga igy mozog a szenvedés és
ldzadds, a sirds és fenyegetés kozétt. Amikor a malmos verni
kezdi a szolgagyereket, Fazokas Bdlint odalép és csak ennyit
mond: ,Elig vot!” S az ur gyorsan elkotrodik. A stilus ilyen
viltdsaiban villantja fel Sinka Istvin a szegény nép ellendllha-
tatlan indulatait. A szentimentalizmus vagy romantika vildgd-
bal egyarant eredeztethetd a taldlt iras motivama. A kivert,
szomord sorsi Nehéz Balog Andrds, akinek embertelen sorsd-
ndl is nagyobb fijdalma végtelen magdnyopssiga, egy elhagyott
istilloban megtaldlja Kadocsa feljegyzését: ,,...Most én szokisbe
vagyok, nem hagyom magam tovibb kinozni... Annak, akinek
nincs senkije, nincs semmije, keressen, testvirek lesziink, ...
engem Kadocsa Péternek hinak, sokat bdnkodok, mi lesz
vélem... aki vt mdn olyan szomori, mint én, kdnnyen rdm
ismer...” Ez a vdratlan motivam irodalmi rekvizitum, Sinka [st-
van miive azonban \j fénnyel teliti: ezzel kezdddik a szabadsig
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ttjdnak keresése. A felhivis a szegények Gsszefogdsdra szol. Ne-
héz Balog Andris ettdl kezdve bizik abban, hogy megtaldlja
Kadocsit, hogy a kozos sors fijdalma majd gybztes sereget
szervez. Ezért kezdi el irni & is Onéletrajzat, hogy legaldbb a
jovében buzdité erd legyen sorsdnak tanulsiga. Az elbeszélés
viligdnak pedig kolt6i ragyogdst ad Kadocsa személye. Nem
taldlkozunk vele, nem ismerjiik meg, de alakja egyre névekszik,
a kolt6i latomds olyan fénnyel 6vezi, hogy végiil mir emberfo-
16tti méret{ivé magasodik. Nehéz Balog Andrds egyre tobb
szdllal kotddik Kadocsdhoz. El6sz0r csak magdnyos szenvedése
enyhitésére lizenetet vés neki egy deszkdra, aztin dlmdban
talilkozik vele. Ez az dlombeli jelenet fejti fel el6ttiink a
Kadocsa-motivum értelmét is: Kadocsdval egyiitt feszitik fel
Hodi Baldzs tanydjdnak kiiszobét, a megaldzdsok emlékezetes
helyét, és elisztatjik a Cseri vizében. Az egyiittes igazsdgtevés
motivuma ez. Az dlom tovdbbi ,sziirrealisztikus™ elemei is ezt
hangsilyozzdk: 0 értelemmel térnek vissza az emlékezetes
képek: ,,A vastag gazdaasszony ott {il a kiiszob helyén, s nagy
sereg fekete kokassal viaskodik... Koriil a konyha falin a
cseréptinyirokbdl ugrdltak ki a fekete kokasok, neki egye-
nesen a gazdaasszony szemeinek. Konyorgott, hogy szabadit-
suk meg: torjilk Gssze mind a cseréptdnyérokat.” Ebben a
litomdsban a gazda van a kutydk kozott, s azért konyodrog,
hogy csak egyszer toltsék tele a tdnyérjdt galuskdval. Az dlom
igazsdgot tesz, s ezt az igazsdgtevést Kadocsa és Nehéz Balog
Andras kozos akciGja vdltotta valéra az dlomban is. Kadocsa
tehdt a szabadsdg jelképe is ebben a miiben. Az irénak azonban
a tdrsadalmi-torténelmi adottsdggal kell szdmolnia, az igazsig-
osztd erd ezért csak dlomképben jelenhet meg. A valdsdgos,
redlis vildgban csak a wvigyakozd kidltds térhet vissza:
»Kadocsa, merre vagy?” A ritmusosan ismétléds kérdés
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régéta nem egyctlen személyre vonatkozik mdr, hanem a
szabadsdgra, a ,,viligos égre”. A Kadocsa-motivum megjelenése
osztonzi Nehéz Balog Andrdst arra, hogy ne tiirje tovabb urai
zsarnoksdgdt, hanem keresse Kadocsdt, vindoroljon egyik
helyr6l a masikra. Amit keres, még megtaldlhatatlan szdmadra,
de létezése nyilvinvaldé, Beszélnek mdr réla az emberek,
tobben ldttik., Nehéz Balog Andrds dlmaiban pedig mindig
igazsagltoként &s igazsagteviként tér vissza. Ugy magasodik
fel, hogy kozben megtartja valosdgos ardnyait. A m{i koltSisége
sejteti, hogy a nagy igazsigtevéshez nem Kell csoda, hiszen ha a
Nehéz Balog Andrisok és a Kadocsa Péterek egymdsra
taldlnak, akkor csodatevd, igazsdgtevé hatalommd vdlhatnak.
Ez nem kovetkezik be a miiben, de jelképes Osszekdtd
motivama mér van. Gyongy, Kadocsa kutydja hosszas kitérok
utdn visszaker(lt gazddjahoz, az elszakaddsnak megvolt az
értelme: csaholdsa most mar a Nehéz Balog Andrasok szdmdra
is jelzi, merre jdr Kadocsa.

Az onéletrajzi motivumokban bdvelkedd, szociografikus
pontossdgl realista tarsadalomrajz és a magdnyt panaszlo fi-
nom liraisdg taldlkozik ebben a miiben. A killonféle szdlak
egymisba simulnak, egymadst erdsitik. A torténet dnmagdban is
érvényes, de a mogdite folsejld lzenetek gazdagsiga messze
egyedisége f6lé emeli. A Kadocsa, merre vagy? ily mddon
egyszerre lehet realista torténet és nagy, igazsdgkeresd litomas,
A legsikeriiltebb Sinka-miivek kozil valo.
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II. Az emlékezés jegyében

Magdnyban

Sinka Istvdn 1945 el6tt azt tartotta hivatdsdnak, hogy vadat
kidltson az dri Magyarorszdg ellen, a szocialista Magyarorsza-
gon meégsem talalt magdira. A felszabaduldst nagy 6rémmel
fogadta. A teljes értékii és teljes szabadsdgi emberré vilds nagy
csoddjdt tnnepelte benne: a maguk urdvi vilhattak az egykori
vradalmi cselédek, akik a kapitalizmusban négersorsot éltek
(Level Ag Janosnak). Ugy érezte, a ,,szabadsdg mér nem 4b-
rind”, ,,;s nevetni mdr nem oly nehéz” (Vacsora szabadsdg-
estén). Az 1945—48 kozotti id§ koltészetének termékeny kor-
szaka, kotetnyi verse jelenik meg a folyéiratokban és vjsigok-
ban, féként a Szabad Szoban, a Vilaszban és a Parasztijsdeban.
Sinka azonban sohasem tudolt torténelmi osszefiiggésekben
gondoikodni. ,Nagynak bizonyult a vidoldsban, gyonyor(
népi szenvedélyek lobogtak benne, de sohasem gondolkodott
arrol, hogy egydltalin mi koévetkezhet a haldlra itélt régi rend
dsszeomlisa utdn... tegnapi bajtdrsai kozil tobben élvonalba
kertiltek, 6 pedig ismét wtfélre szorult. Ugyanolyan indulatok
¢bredeztek benne az j rend ellen, mint amindket tegnap a régi
ellen taplilt, s egyre inkdbb ellenzékbe szorult.”®? Nem volt
hajlandé semmiféle dnkorrekcidra, ezzel az ellene valé tdmada-
soknak bé lehetdséget adott. Ezek viszont nagyon silyosan
érintették sériillékeny egyéniségét. Az 1945 utdni elsd évek
még kettésséget mutatnak: egyfeldl Sinka probdlta feltaldlni
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magat az \jj rendszerben, de ezek a kisérletei mutatjdk, hogy a
szocializmustél kistulajdonosi dlmok megvalosuldsdt remélte
(Level Ag Jinosnak, Tiinddd parasztember ébredése), s hatdro-
zottan harmadikutas elképzeléseket védett. Masfeldl éles tima-
dds indult ellene. Silyosan elmarasztaltik a Fekete bojtdir
vallomdsai és a Deneverek honfoglalisa miatt. De a szocializ-
musrdl vald djkeletd elképzelései sem viltottak ki jobb wvissz-
hangot. Amikor 1945 jiliusiban és oktdberében a Figgetlen
Ifjusdég  verseket kozolt téle, s Ojabb  onéletrajzi
vallomdsokat,®® Az, ami a Fekete bojtdr vallomdsaibol kima-
radt cimmel, a Szabadsdg szerkeszt 8ségi glosszidban tiltakozott.
Sinkdnak szinte a létezéséhez vald jogat is kétségbevonta: |Hit
mi emléksziink a »Fekete bojtdr vallomisaira¢: arra, ami ¢
vallomdsokbdl nem maradt ki, ami — benne volt... S ez az
akkor nyiltan nyilas tollnok most nemcsak szabadlibon jdr a
demokricia érthetetlen kegyébdl, hanem vigan irogat egy ifju-
sagi hetilapban. Csoda-e, ha olvaséi és hivei, a Hirig Simonok,
nem akarjdk észrevenni az idék vdltozdsdt.”®* Sinka ,nyilas
tollnok-nak mindsitése erds tilzds, s erre az a ment-
hetetlen biine adott némi alapot, hogy nyilas lapokban is
publikilt, A Népszava is ezt rdja fel néhiny honappal késdbb,
de mir utal Sinkdnak mindenféle szdmadd4stél, szembenézést &l
valo teljes elzarkdzdsdra is. Sinka és Kodolinyi nem voltak
hajlandék megjelenni a Magyar Ujsdgirdk Orszdgos Szévetségé-
hez kikiildoti igazolobizottsdg elétt, viszont az Orszdgos Fold-
birtokrendezd Tandcsnal jelentkeztek foldhozjuttatdst kérve.
Fz viltotta ki a Népszava éles hangii glosszdjat: | Nem elég
»népis -nek (volkischnek) lenni, hanem ehhez még sok minden
hidnyzik, hogy a demokratikus Magyarorszdg befogadja Gket.
Példdul az a formalitds is, hogy dlljanak végre valamilyen
igazolobizotisig elé, hiszen annyi a jogos panasz, hogy az
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lgnzolobizottsigok példatlan enyheséggel kezelik az eléjik
kortlld tgyeket. Még eti6l is félnek? Csak annak idején uszi-
tani, most pedig foldet kérni volt mersziik? % A jogos vid itt
is Lilzdsokkal keveredik, a szimonkérd indulat bilnei, tévedései
mfatt  abbdél is  kirekeszti Sinkdt, amib&l nem lehet.
WYolkischnek™ nevezni 6t — képtelenség.

1947-ben pedig Markus Laszlé a Haladdsban Sinkdnak a
szocializmushoz vald viszonydt mindsiti reakciosnak. Tiinddd
parasztember ébredése ¢imii 1947, jun. 8-dn datdlt versét
elemzi a Haladdsban A kéltd mennybemenetele cimmel s arra a
kivetkeztetésre jut, hogy ..ez annak a hangja, aki most dtveszi
u hatalmat a »polgdrtdle és a »groftole, tovibb csindlja, amit
uzokban elitélt és amit a demokricia védelmét szolgdld érvé-
nyes torvény is clitél., A reakciot dalohja, ,.nem a tinddo
parasztember, hanem Sinka Istvin személyesen’.*® Hasonldan
kiméletlentl fogalmaz Aczé! Tamds a Tirsadalmi Szemlében.
Sinka Tenger és idd cimi, a Viiasz 1948, februdri szdimdban
megjelent versérol irja: ,Sinka tlrelmet prédikidl a magyar
népnek, igyekszik elszigetelni a mozgd és épitd élettdl. Nem
vitds, hogy az-ilyen, azt kell mondanunk nyilt ellenforradalmi
magatartdsnak el kell tlinnie a magyar irodalombdl, mielGtt
veszélyesebbé nem vilik.”™ " Fzek az idézetek jol érzékeltetik
art az atmoszférat, amely Sinka Istvint korlilvette az 1945
ulini elsd idSben, s mely olyan fesziiltségeklel volt mdr terhes,
hogy az eszméi és téveszméi mellett makacsul kitartéd kélté
sziimdra semmi jot nem tartogatotit, sit az értelmes pdrbeszéd
lehetdségét is kizdrta, A népi irok koziill 6 kényszeriilt legto-
viibb hallgatni. Az elsG konyve (Eltdinik a hori domb) vilogatds
prozai irdsaibél, s csak 1961-ben jelent meg. Uj verseskitete —
a Végy karodra idd (1964) — pedig tobb mint két évtized utdn
kovethette csak a Honialanok utjint. A Végy karodra idd
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vilogatds Sinka koltdi életmivébél, csak a masodik fele az j
versek gylijteménye. Az 1967-es Mesierek uccdja kotet {élsziz
verset sem tartalmaz, a cimadé verses epika teszi ki nagyobb
részét. A versek némelyike nem mds, mint az dtvenes évek
elején elkészilt, de a kolté halaldig csiszolgatott Szigetek
konyvének néhdny oOndllositott koltéi részlete. A fordulat éve
utdn Sinka Istvdn mivészete lényegében az Gnigazolds, Gnvé-
delem és foképpen az dnmentés, a menekiilés jegyében fogant.
Legnagyobb villalkozdsai azonban messze tilmutatnak ezen a
személyes érdeki szféran, ezekben Sinka a kisiparosi és foként
a paraszti miilt enciklopedikus megérokitésére tesz kisérletet.
Heroikus kiizdelemme! keresi miivészeténck tovabbfejlesztési
lehetdségeit. :
Irodalmi kozeg nélkiil, visszhang hijin miivészete is valsdgba
jutott. Eppen akkor, amikor nagy kolt8i meguijulds, moderni-
zdlodds sziikségeltetett volna. Mélyrdl fakadt nagy indulatait és
élményeit kellett volna szembesitenie az 1945 utdni 0j élet-
anyaggal, azt kellett volna megmutatnia, mivé lett a szabadsdg,
mit hozott, hogy viltoztatta meg a régi viligot. Hovd tette az
ijban az ,alulsd orszdgbeli feketék-et? Tehetségének nagy
probdja lett volna az életanyag gydkeres megviltozdsa, hiszen
koltészetének éltetd elemét, a keserli indulatot kellett volna
dtmentenie Uj adottsdgok és tdvlatok kozé, a népi gondolat
megvalosulisit akaddlyozé gdtakat kellett volna rombolnia
vele, s védeni a forradalom tisztasdgdit, menteni a tékozlastol.
0 azonban képtelennek bizonyult erre. Nem az tjjal valo sokré-
tii szdmvetést, hanem a makacs Onigazoldst vilasztotta, Mind-
ehhez kapcsolodott gyakori betegeskedése és vildssal végz6da
madsodik hdzassdga Péczely Katalinnal. Ilyen kiilsS és belsd
konfliktusokkal, bajokkal és nagy maginyban telnek az otve-
nes évek. Bardtaival is teljesen megszakad a kapcsolata. A
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miivészi végrendeletnek szdnt Szigetek konpvét irja, s elkezdi
u Mesterek uccdjdt. 1958 tdjan kezd oldédni koriilotte a zdr,
megjelenik néhany verse, majd nyugdijat és lakdst is kap.
Otthont és megnyugvist, meleg gondoskoddst jelent szdmdra
harmadik hizassiga Szin Magdival. Kezd visszatérni életkedve
¢s reménysége, kezd megbaritkozni az (j élettel. 1961-ben
megjelenik prozai irdsaibél egy vdlogatds (Eltinik a hori
domb), melyben egy-két 4j témakord irds is van mar. Elet- és
munkakedvének megfrissiilését jelzi az is, hogy 1960 nyardn
dtirja els6 verseskotetét, a Himnuszok Kelet kapujibant. Meg-
tisztitja csillagporos tilragyogdsaitol, egyszerisiti stilusdt, Az
itdolgozott kotethez elSszét ir, ebben tirja fel elsd verseinek
titkdt. Ez az Gnmagdra taldlas igéretét hozé nyugalmas idgszak
azonban csak pillanatnyi. Ezittal haldlig tarto silyos betegség
foszlatja szét: kétoldali arcideg-gyulladas és iilGideg-gyulladis.
Eletének utolsd hét esztendejét sgyban tolti iszonyu fajdalmak
kozotl. Az idegfijdalom naponta tobbszor ismétldds hullim-
ban tor rd, s ilyenkor csak az injekci6 segit. ,,Kérhdzzd alakult
lakdsa, és igazdn szerencse a szerencsétlenségben, hogy a legto-
kéletesebb koérhdzi dpoldssal vetekedd az élettdrs dldozatkész
gondoskoddsa.”®® A silyos idegbdntalmak oka pedig az, hogy
valamikor napszdmos kordban rosszul emelt egy zsdkot, s 6rok-
re megsériilt a gerince. Ez dll most kegyetlen bossziit, ,szdraz
koporséba™ kényszeriti a valamikor oly mozgékony és indula-
tos Sinka Istvéint.

A modern proza fele
Sinka miivészetének 1945 utdni korszaka lényegében a 60-as

évek elejéig tarts idGszakot jelenti. Kései novelldinak, lirdjdnak
¢s verses epikdjanak virdgzdsa erre az iddre esik.
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A Harmincnyole vadalma kétet a sokszind véltozatok elle-
nére viligképében és miivésziségében egyarint egységesnek
mondhaté. A préza népkoltészeti, archaikus véiltozatat képvi-
seli, Viszonylag rovid ido termése, egységes mivészi szemlélet
tiikre. A 45 utdni prozai életmiibdl készult vilogatds, az Elni-
nik a hori domb (1961) tematikailag is, miivészileg is nagyobb
viltozatossigot mutat, egészen mds tipusi proza. A 45 eldtti
anyagbol ide sorolt Fiitydri torténetekrsl a meglelelG helyen
szoltunk. Az anekdotikus tipust folytaté masik két novella, a
Mikor Gebei gulyas volt és a Balla Sandor egyik szavdt a
mdsikba oti is mutatja a proza szembeotld jellegviliozdsdt: a
torténet érdekessége és tanulsdgos iizenete helyén vidam jel-
lemrajz dll. Nem a direkt mondanivals, hanem a jellem drnyalt
bemutatdsa a mivészi cél. A tudatosabb miivészi szemlélet
érvényesiilése elsGsorban a régi témdjd novelldkban figyelhetd
meg, mert ezekben 6sszehasonlithatéan eldttiink 4ll az Gj vonas:
a nagyobb gondolati erd, a zirtabb kompozicid, az egyszeriibb,
stilizdlatlanabb vagy irodalmibb nyelv. LA sinkai képzelet
litomdsokkal, jelenésekkel gazdag vildga egyszerisodott hat, s
a biblikus sovérgds az elképzelt életforma agyonmitizdlt viliga
sem kisért.”™? Az emlék-témdk lényegiikre egyszeriisodve él-
nek az iréban, a tdvlat visszafogja a lirai részvét tildraddsdt. A
Hdrom oreg cimi novella iddkihagydsos, két képet egymads
mellé illité kompozicidja egy osztily miltbeli sorsdt mutatja
be. Amig dolgozni bir a cseléd, addig van helye, utdna senki
nem torodik vele. A hetvenesztendos béresnek széttaposta a
ldbdt a bivaly. Otddnap mert csak az urasig elé dllni, immar
gyogyithatatlanul elfekélyesedett sebbel. Hirman vannak mdr
ilyen nyomorultak a majorban, feleségeik meghaltak, gyerme-
keiket elpusztitotta a hdbori, energidjukat, életercjiket az
utolsé cseppig az urasigért szortdk el. A lélekben lejitsz6do
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tirténéseket egy-két szdval teljes mélységiikig képes feltarni az
. A pirbeszéd vildgokat szembesitd €s drimai tomorségl. A
sverencsétlen ember azt kutatja, milyen munkdra lenne még
képes, de nincs kegyelem: , Amit mondtam: mondtam.
Koszonjon kend oszt mehet!” A novella mdsodik része késo
tszi idoben jatszédik. Hirom oregember, ,egy féllibi, egy
masféllibi és egy csonkakezli” megy élettsl biicsizéan a
homokbdnydba, és magukra omlasztjdk a féldet, ,Ggy te-
metkeztek el, mint sokezer évvel ezelGtt meghalt sumér
kirdlyok™, A novella elsé része motivilia a midsikat. A két
i dszak kozotti ugrds sdriti az atmoszférat, hiszen nyilvinvalg,
hogy mi tértént kozben. A fesziiltséget nem balladai homaly és
direkten megszolalé lira fokozza, hanem drdmai fejlGdés.
Olyan ez a novella, mint egy kétfelvondsos tragédia. Sajat
¢lménykorét dolgozza fel ezekben a novellikban Sinka Istvin,
de hoseitdl mar bizonyos tdvolsdgot képes tartani. Miivészileg
formdlja a cselekményt, nem ragaszkodik a megtortént
esemény minden részletéhez. A Sinka elsd pesti évét mutatja
he a Két ember a Vici utedbol. A kIt egy mosoda g&zébe
menekiil lakds hijin éjszakdra a hideg el6l. Itt ismerkedik meg
egy hozzd hasonldan nyomorult emberrel. A késobbi talilkozds
i1 korhdzban torténik, ahovd az ird éhhaldl veszéllyel keriilt,
lirsa pedig sorsinak kovetkezményeként gydgyithatatlan
betegséggel. A novella struktirdja a Hdrom dregéhez hasonla-
tos, ok-okozati kapcsolat van a két rész kdzott. Az onéletraj-
7isig keretein beliil a virosi proletdrok élete felé tagul az iréi
sszemlélet. A szociogrifiai jellegli leirdst hagyomdnyos képi
asszocidciokkal lirizdlja Sinka Istvdn, a balladds hang mér hat-
Lérbe szorul s inkdbb Iélekrajzi teljességre tirekvés érzékelhetd.
Amikor a halott tirsat elviszik, . kis szélroham valami maddr-
tollat tett le a pdrkdnyra, aztdn ujra felkapta, s elropitette a
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semmibe”. A kép szimbolikus értelme nyilvinval6: az ember
élete is igy hullott a semmibe.

A haboris tematika mdr a Harmincnyolc vadalmdban meg-
jelent a romantikus véletlenre alapozott, erGsen érzelgds
Bogyoka haldla ¢imi{ novelliban. A misodik vilighaborui €lmé-
nyei ismét aktudlissd tették és kiszélesitették ezt a témat. A
fekete rigé még megdrzi a romantikus motivumot, de szocidlis
irdnyban elmélyiti a torténetet; az Erpataki tdrténetben is csak
mellékmotivum a hdbord. A kotet cimado irdsa, valamint A
sdrga tyuk cimil viszont a hdborus téma értékes miivészi kifeje-
zései. Az allat vitalitdsa, természetes életdsztone megszégye-
niti, tdléli a hdboris pusztitdst, s a meghkeseredett embernek is
1j Osztonzést ad, munkdra, cselekvésre: ,,de élt, €l és csirkéket
kdtott, mert az a rendje az életnek. Nincs meghdtralds.” Az
élet koltészete lengi be a novelldt, az emberek és az dllat viliga
vilik szét: az elsd részben egyforman mozgalmas mindkettd, a
joval késtbb jatszodé mdsodik fejezetben a mozdulatlannd
koviilt emberi vildgba a sdrga tyuk legyGzhetetlennek mindsilt.
vitalitdsa visz életet. Az élet legmélyebb torvényeit figyeli meg
itt az ird, romantikus szinezet nélkiil, természetes realista
koltsi bdjjal.

K. Nagy Magda alapos kritikdjdban jol erzékeli, hogy az
Eltiinik a hori domb cimil novella hatdsaban, miivészi erejében
a legjobb Sinka-miivek kozott foglal helyet.”® Az is bizonyos,
hogy ebben az elbeszélésben Sinka Istvin hatdrozott anti-
fasiszta dllasfoglaldsa szolal meg, azt a nézetét azonban min-
denképpen tévedésnek kell mindsiteniink, hogy az 0szténdsség
visszatérését is jelzi ez az irds: ,.A primitivember szemléletében
dlom és vald egybejatszik, s ennek tudatiban az ird vagy
azonosul hisének naiv képzeletvildgdval, vagy azon felillemel-
kedve kritikusan kezeli azt, de felhaszndlja hésének jellemzésé-
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re... Sinka muiltjdbdl itt maradt profétizmus, samdnizmus
azonban nem vilasztja szét a valddi élményt az dlombelitél
teljesen s igy a hajnali mese az dlom szintjén nyer beteljesedést,
pedig az dlomba nagyon is véres valésig ékelddik.”™! Ezzel
szemben Ugy véljik, hogy Sinka Istvdn alkotdi moédszerének
egyik szintézisét lathatjuk itt. Remek lélektani realizmussal
indul az elbeszélés: a juhdsz kilonds dlmdt a korilotte zajlé
eseményck motiviljik. Nincs ébren, de tudatdnak egyes mezdi
miikodnek, ezért nem tudja felébredés utdn azonnal szétvdlasz-
tani az dlmot és a valosdgot, mert a valdsdg rokon azzal, amit
dlmdban latott: felébredve is hallja az dgyuszot, melyhez az
dlom ,,szirrealista” logikdja a hori domb eltiinését kapcsolta.
Az egyszeri juhdsz meglepetésében ezt nem érti. A kordbbi
novellikbdl ismert anekdotikus iz finom drnyalata szovddhet
igy alakja koré, de azt szétfoszlatja a négy német katona
megjelenésével bekdvetkezd eseménysor. Minden apro cselek-
ménymozzanatnak onmagdn tali jelentése is van: a juhdsznak
sincs elég élelme, mégis megosztand a katondkkal, mert ,,embe-
rek vagyunk”. Ezzel szemben a Katondk neki semmit nem
hagynak, sét az egész falkdt el akarjdk hajtani. A brutalitds all
szemben a humanizmussal. A megcsalt juhdszra | valami fjesztG
magdnyossig és elhagyatottsdg érzése szakadt ra”’, a megtévesz-
tett ember, a megtévesztett orszdg féjdalma. Eredendé huma-
nizmusa " ellenére ezért jut el a fegyveres ellendlldsig, de a
tilerGvel szemben életét veszti, A Sinka-novellikra oly jellem-
z§ lirai zirékép is megjelenik. A haldoklé juhdsz agydban az
dlombelihez hasonlatos ragyogds villan fel, a puli azon igyek-
szik, hogy az idegen katondktél minél messzebb hajtsa az
immdr gazditlan nydat. ,,A falka utdn por kavargott, s jé
darabon belepte a tdjat, olyannyira, hogy a porban eltiint
epészen a hori domb.” Régi élménykor, modern formai megol-
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das, kerek torténet, dramai siirités, balladai hangolisdg, tdg
érvényl modern mondandé sugallatos dsszeszovottsége — valo-
ban Sinka egyik legjobb prozai irdsa,

Még nagyobb miivészi tudatossig, a hostél valo tdvolsdg
révén nagyobb mértékii milvészi absztrakcié és jelentds tema-
tikai ujszerliség teszi kiemelkeddvé az Utolsd itélet cimii elbe-
sz€lést. A nyugalmazott szadista térvényszéki biré a lakdsat
torvényszékké alakitja 4t és tovdbb itélkezik az emberek
folott. Egyediil végezte az egész perrendtartdst, csak vadlott
nem akart lenni sajit itélGszéke elétt. Kitiing humorral és
finom drnyaldssal mutatja be Sinka ezt a figurat: kilsejének
leirdsa ¢és jelleme tokéletes parhuzamban van. Fogad egy vid-
lottat. Annak nem kell mdst tennie, mint villaini minden nap a
régi aktdkbal eldkotort biindket, s a szadista bird \j, szigortibb
itéleteit. Taldl is erre a szerepre egy ,,pesti nyomorulttd
silllyedt” zsellért, aki azzal biztositja megélhetését, hogy
hagyja magdt elitélni. Egyszer azonban a vidlott tiltakozni
kezd, mert véletleniil a sajat nagyapja az, akinek a biinét
magdra Kellene villalnia, A lélektani indittatisi novella itt
fordul at szigori tdrsadalombirdlatba: a véddlott tiltakozik,
mert tudja a tiszta igazsdgot. Tudja, hogy drtatlanul itélték el a
linya becsiiletét védo zsellért, a birésig hamisitott aktdkkal
dontodtt a foldesir javdra. Addig kinoztattdk a csendérokkel,
amig blindsnek vallotta magdt. A fogadott vidlott fellizad a
szadista biré ellen, meggyaldzottnak érzi magit azok nevében
is, akik helyett villalta a vidlott szerepét. Bosszit 4ll a szadista
birén, mint a kordbbi novelliban Bagi a hasonléképpen
szadista intézén. Az Utolso itélet azonban érettebb alkotds, A
varosi problematika felé szélesedik az Adél cimii elbeszélés vil4-
gais, a vénlany kit(inG jellemrajza kissé romantizalt idillikus sze-
relemben halvinyodik meg, a magdnak-élés feladdsa remek ellen-
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pontozassal (higa boldog hizasélete) és természetes szerelmi
vigyainak ébredésével meggyGzden van motivdlva, éppen ezért
érezzilk a parhuzamos futtatott eseményszdlakban (Adél
fobérlgjének, s6t kutydjanak hasonld torténete) folosleges tal-
kompondltsigot, jollehet a kutya-motivum a természet torvé-
nyeit kivinja megmutatni Adélnak, mintegy sugallvin az Oszt&-
neiben megsejtett és immdr elfogadhatonak vélt élet villalasat.

A Eltiinik a hori domb eddig elemzett irdsai a tematika
tdguldsdt mutattdk. A modern miivészi eszkozok birtokbavé-
telét, a kordbbi, hagyoményos és primitiv szépségli Sinka-pro-
zdval vald szintézis modozatait villantottdk fel. A miképzo
alapélmény azonban mindig az 1945 el6tti vildgbdl szarmazott,
torténetileg nézve a mdsodik vildghdbori volt a hozzink legko-
zelebb esd idSpont (Kltiinik a hdri domb). A jelen nagy fordu-
lataival is szembe kellett azonban néznie Sinka Istvinnak. A
muilt id&k vildgdban teljesen otthonosan mozog, a jelen mélyre-
haté vdltozdsai meggydzik, de ,alakjait irodalmilag hitelesen
nem tudta még megteremteni. ElsGsorban azeért, mert az irdi
atéltség nem elég mélyrehatd, hidnyzik belGle az az intellek-
tualis, abszirahdlé készség, amely korunk hdseinek tipizaldsa-
hoz elengedhetetlen”.?* Nem vesz részt a nagy dtalakuldsban,
az orszdg \ij arcdnak formdldsiban. Az 1j tdrsadalmi renddel
szemben fenntartdsai csak az Gtvenes évek legvégén engednek
fel valamelyest, a teljes azonosuldsig azonban érzelmileg soha-
sem jut el. Tényeket lit és elfogad, de csak értelmileg. Ez a
szemléleti kettGsség mutatkozik meg az uj életet villald irdsai-
ban. Az Erparti torténet nagy, eszmeileg Gsszegzd elbeszélés-
nek késziilt, ,.a tanyasi szegénység munkaszeretetének bemuta-
tdsaban mar-mdr a Talpalatnyi foldig emelkedd, elmélyilt mi-
gonddal megalkotott™? mi addig kitiing, amig a multbeli
iddket tdrgyalja, de amikor a szocialista épités korszaka kovet-
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kezik, motiviciGja elszegényedik, meggydzé ereje elhalvé-
nyodik, pedig tipikus alakokat enélkiil teremteni nem lehet. A
Viszontlitasra pankotai juhdszok az j életet feltérképezd
riportsorozat elsé darabjdnak indult, de aztin nem lett folyta-
tasa. A multat és a jelent szembesiti itt az ir6, a juhdszok mai
€letével, a sajit bojtirélményeit dllitja szembe, tényeket
regisztrdl, kalapot emel a jelen eldtt, de alakjait most sem tudja
€lévé vardzsolni. Tény az 1j, eredményei vitathatatlanok, de
Sinka Istvin nosztalgidja oregesen csak a muilt koré szovadik.
Idegenként jdr az egykor oly ismerds tdjon,

Az v vildg koszontese

Sinka Istvin koltészetének utols6 negyed szdzaddrdl a két nagy
verses epika, a Mesterek uccdja és a Szigetek kdnyve mellett
csak a Végy karodra idd kotet két ciklusa és a Mesterek
uccdjaban kozolt néhdny vers, valamint a folydiratokban el-
szortan megjelent kodltemények adnak szdmot. A versek idd-
rendje pontosan nem éllapithaté meg. Az azonban a folydirat-
publikaciokbol kideriil, hogy a Hontalanok itjdn kétet megje-
lenésétdl a fordulat évéig téhb verse jelent meg, mint az azt
kovetd két évtizedben egyiittvéve. A folyoirat-publikdciok
ezenfelill egyik oldalrél elhatérolhato kronoldgidt is bizonyita-
nak, hasonléképpen ad némi eligazitdst a versek tematikdja és
mondanddja is.

Sinka Istvin 1945 utdni koltészete — részben a megkésett
publikdcié miatt — anakronisztikus szinezeti. A Hontalanok
utfén kotet hangja is lemondo volt, a balladik egyenesen
tragédidkat fogalmaztak. A népkoltészeti elemekbdl épiils lira
kifejezbje lehetett a népi iréi mozgalom bomldsdval és a
masodik  vildghdbori kirobbandsaval folerdsodé  tragikus
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parasztsors-érzésnek. Hiszen Sinka pesszimizmusinak f6 oka
akkor a parasztsdg ligyének litszolagos elbukdsa, s az orszag
reménytelen helyzete a torténelem véres kavargdsiban. A
hibori ellen bétran szdt emelve az droknek hitt paraszti sors
ellen lizad (Hds katona... hogy is hifjdk? Enek a Don hdseiért,
Kar neki sebbel lehulini). Ezek a versek a hdboru dldozataiert,
a szdmolatlanul pusztulé Kiss Andrasokért €s Zsellér Jdnoso-
kért szolnak, az & igazukat, életvigyukat mutatjik a haborus
uszitdsok kézepette. A hdbori utin ez a tematika balladai
hangon szélal meg (Tizenkilenc évesen...) vagy zsinerkép vilik
belsle (Halott katona, Vergddd katona). Az élményt emléke-
zés szeliditi, s ez megérzik a versen is: mult idébe, tavoli malt
idobe fordul a vildga. A mult lesz Sinka Istvin egyetlen
otthona. Abban mozog biztonsdgban, s annak hangjait tudja
legavatoitabban kozvetiteni. Egy letiint vildgnak dllit emlcket.
Pedig van Sinka 45 utdni verseinek egy sz(ik csoportja, mely
egyértelmiien arrdl taniskodik, hogy ¢ nem akar csak a mult
énekese lenni, hanem az Gj vildg jelenségeire is figyel, s felsza-
badult érémmel koszonti az Gjat (Megszépitelt puszta, Meg-
wjult @ Cseri alja, Egy hang a boglyahegyrdl, Boldog patak,
Megbdntott régi urasdg). Ezekben a versekben boldogan ,.nevet
a volt-szolga csapat” s ,a kék viz szabad”, félelem nélkiil
élhetnek az egykori cselédek. A szokatlan témdk, a szokatlan
mondandé nehezen, docogdsen szol még Sinka banatra érzé-
keny hiirjdn, de eszmei szempontbdl tanulsdgos a kolt6 szandé-
kdnak megvalldsa. Sinka akkor irta le, hogy ,.csillag villog €s
szabadsdg”, amikor még nem volt divat ezt irni, s ha rossz,
koltGietlen ez a sor, az azért van, mert a kolté nem képes még
A sajit mivészi szintjén megbirkézni az j élménykorrel. A
hilirad6 érzés veti szét a lirdt. A boldogsdg érzésének kifejezé-
sére éppuigy a népkoltészettsl ellesett médszert alkalmazza,
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mint mads tematikdju miiveiben, dalaiban és balladdiban. Asszo-
ciativ rezonancidval probalja intenzivebbé tenni az érzelemkife-
jezést: fGlvillant egy olyan természeti képet, amel nek mar
eleve van bizonyos érzelmi toitése, s ez rdvetiil a kifejezendd
konkrét targyra is. Igy siriti az érzelemkifejezést a bodza
virdgzdsinak folvillantisa. A ,volt-szolga csapat™” 0j élete is
virdgzdsnak, életinduldsnak litszik dltala:

..Fs két bodzafa

virdgzik, bimbojuk pattan.

S hat volt cseléd meztelen, és
halat fog a boldog patakban,

A versek strukturdja is a megszokott; a kilonbség csupin
annyi, hogy ezekben a versekben nem egy nevet vet fol a
kolto, hanem egy ldtvinyt, s ezt szélesiti, ezt magyarizza,
elemzi. A Boldog patak igy kezdddik: ,, Alkonyodik. Hat vén
cseléd haldszik. Csendes a patak.” Ezt a latvinyt bontja ki,
drnyalja és értelmerzi a vers. Sinka szemléletérdl sokat eldrul a
Megujulr a Cseri alja. A 1égi €s 0j taj Osszevetése ez a kolte-
meény, s a koltot azért hatja it boldog érzés, mert az \j tdj
megdrizte a réginek meghittségét, mégis értékesebb lett: termé-
kennyé vdlt. A koltd egyetemes lirai részvéte az dllatvilagot is
befogadja, az Gj eredmények mellett neki az is fontos, hogy a
»totyogds kis vadrucdknak™ liliomok kozt legyen hajlékuk. Az
érzelmi sérilésektdl még az dllatviligot is dvni akarja mds
verseiben is, Paradox mddon ennek az érzelemcentrikus szem-
léletnek a kovetkezménye is kettds: Sinka nagyon érzékenyen
reagdl minden torzuldsra, s ez szembedllitja az Otvenes évek
hibdival, tévedéseivel. Ez az érzelmi jellegli szemlélet vonja
szukre a ldtokorét a szocializmus legjelentdsebb vivmdnyainak
megitélésekor.
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Torténelem és emlekezes

A néhdny Unnepld kisérletnek nincs folytatdsa. Ismét meg-
szolalnak a régi témdk, visszatér a balladds hang, de ezekben a
versekben a kozvetlen €lmények emlékekké és visszatéro
drnyakkd vélnak®® A 45 el6tti emiékezés-ihlette versek a
kozvetlen élmény erejével hatottak, mert a vildg, amelyre a
koltd emlékezett, csak neki volt emlék, azoknak, akikre emlé-
kezett, kozvetlen vaidsdg maradt. 1945 utdn éppen a vildg
hatalmas viltozdsabdl kovetkezGen az emlék és emlékezd
kozotti tdvolsdg olyan sokszorosdra nétt, hogy az emlékek régi
hangvételii megidézése az anakronizmus veszélyével jart.

Ezért miivészileg a legsikeriiltebbek a régi hangvételt kove-
Li-folytatd versek kozil a torténeti vagy torténeti jellegii balla-
dik, balladis hanga dalok (Nydri ténc virdgporban, Gyorgy
vezér a tizeknek suttog, Krénika, Veéres Pdrcium). Ezekben a
tilsigosan régi iddre valé emlékezés, vagy annak megidézése
adekvatta teszi az egyébként anakronisztikusnak tetsz{ litas-
médot. A dalszerll Nvdri tdnc virdgporban Sinka legkedvesebb
versei koze tartozott, mindkét 45 utdini kotetébe felvetie. A
jellegzetes Sinka-vers strukturdjat is pontosan lithatjuk ebben:
felvillant egy képet, s aztdn azt bontja ki oly mdédon, hogy
életek torténete tdarulkozzék fol. Ez a vers belso fojtottsdgdval,
atmoszférdjdnak sirliségével hat. Sinka multakat idéz6 szemlé-
letére egyardnt jellemzd a nagyitds és a finom, szinte csak az
asszociativ rezonancia torvényei szerint vald jellemzés. A tdn-
cold legényekrdl irja, hogy ,,bé gaty4juk lengett”, nagy csizmd-
juk pedig ,.dobbant sdrga virdgporban”. Ezek a motivumok a
jellemzés fontos eszkozeivé lehettek, mert dltaluk szinte
emberfelettivé nének az alakok. Az epyetemes természet
emberen tuli térvényeihez kapcsolja a hét legényt, egy litomids
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részeivé teszi oket. A kezdd strofak lendiilete is errefelé mutat,
egész ritmusdval sejteti, hogy nagyobb dolgokrol van itt szo,
mint egyszer(i tdncos mulatozistél. A harmadik stréfa, a dal
szerkezeti centruma Sinka ,,népi szurrealizmusinak™ letisztult
értékeit is kamatoztatva juttatja el ezt az eddig immanens
fokozast a tetopontra;

Tincoltak szilajon

s mindegytk nagyra nott,
mintha be a foldbe
taposndk az idot.

Az id6 folé novo legények képe mar tragédids sugallaty, ilyen
naggy4d csak tragikus hésok szoktak néni. Az elsG hdrom vers-
szakban kimondatlanul van benne, hogy a hét legényrdl ez az
utolsé kép az emberek, s foként a koltd emlékezetében. A
képek alkatdba van ez szdve, az utolsé emlék névekszik lito-
mdssd, dnmagdn tili jelentésiivé. De volt mdr egy sor, amelyik
szinte eldre jelezte a tragédidt: ,,mind katonasorban™ van a
tdncold legény. Ezért szinte extdzis-szerli ez a tdinc. A vers
ritmusdban érezni a nagy belsd fesziltséget, melynek okat a
két zdird versszak egyérielmiien, mégsem direkt modon mondja
ki: azt, hogy valamennyien odavesztek értelmetlen haborikban:

Nydr volt még s amikor
vége lett a nydrnak,
vitték dket Bécsnek,
vitték dket Gricnak.

Elkciszoni mind, mint a
tdvozo falevél,

— a bondordn meg csak
sirt a szél, sirt a szél.
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Az Crzelemkifejezés legegyszerlibb és leghsibb eszkozel, a
nédpkoltészettsl ellwsett ismétlés és parhuzamos szerkesztés,
mellérendeld  fokozds gazdagit érzelmileg egy eldrehalado
progressziv versstrukturit, mely azonban kétszintil: csak az
opyik dga halad elére, a masik litszolag dllokép. A bondoraszd
fogja it a vers vildgdt, hangulatdt is meghatdrozza, de éppen a
thriénés forduldsdval ennck értelme is mds lesz a zdréképben,
mint a nyito sorokban volt.

Sinka szemléletének komoruldsat jelzi, hogy a forradalmas
miiltat megidézd versei mindig a pusztuldst mutatjdk,
progressziv tartalmuk legtobbszor mordlis érték csupdan, mely-
nek viszont teljes fizikai pusztulds az dra. A Hontalanok litjdn
kiitetben a lirai hds még bizott abban, hogy egyszer majd
lénplik Magyarorszdg. A jovobe vetett remény miatt allt ki
mindennemid megprobdltatdst, bizakoddan ilt még Ddzsa
Gydorgy szekerén is. A Dozsdt idézd késobbi versek (Kronika,
(iyirgy vezér a tizeknek suttog) mar remény nélkiil valok,
ilyen a Véres Pércium is. A népért vald pusztulds kronikai
ezek. A hosok haldluk drdn magasodnak fol, erkolesi mintdvi
lesznek, de a lehetetlent kisérelték meg — gyakorlatilag ered-
ményteleniil. Részeredményeiknél sokkal nagyobb az dldozat.
A Kronika rejtetten aziltal sugall forradalmi tartalmakat, hogy
a pyidszolok serege egyre novekszik, a lassu vonuldsukban
fenyegetés van, de nem akarnak mast, csak Kisirmi magukat. A
torténeti tdrgyd mivek dltaldban két korrdl szélnak: arrél,
amelyik a targyuk, sarrdl, amelybenirédtak. A tirgy vilasztdsa
¢s bedllitisa mindenképpen az egyéniség pillanatnyi kozérze-
tének, vilaglitdsinak is figgvénye. Sinka kései lirdjinak egyik
legszebb darabja, a Gydrey vezér a tizeknek suttog a leg-
keserlibb torténelmi szdmvetés is egyuttal. 1947 mdjusdban
jelent meg eldszor. Ddzsa Gyorgy monoldgja ez a vers. A
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monolég mindig a lélek legajzottabb dllapotiban pattan ki
fékezhetetleniil. Dozsa Gyorgy is az utolsé pillanatban szélal
meg. A tiizes vastronon iilve, a haldl elétti pillanatban tor fol
belSle az Gsszegzd panasz. A féldjulat litomdst hoz, a szabad-
sdg a tengerbe meriil, s az esti szél a kornyezet legkiilonfélébb
hangjait mossa Gssze, majd a litomdsbél a haldoklé még egy
pillanatra a kozeli valdsdgra eszmél:

Latok, s lditom: Gergely térdepel.
S mig bus fejét a bdrd lopja €l,
red teszem fizes tenyerem
vasszivedre, oh tortenelem.
Erzek s érzem: iszonyt: nagyok
a tdncold parasztangyalok.

Sebd most a vallamba harap

és sir szegény. (J a nép, a nagy.
Elbotolt a maga igazin

s azt siratja... Meghalok, hazdam!

A Dozsa-versek a forradalom, a nemzetmegvilté tiszta tgy
veszesét gydszoljdk-panaszoljdk, mégis — kilondsen a Gydrgy
vezér a tiizeknek suttogban — érezzilk magdnak az tgynek
olyan nagysigdt, fontossdgit, melyhez nem érhet fel a pusz-
tulis. Ez a tragikus nagysig kapcsolja be az egyszeri eseményt
a torténelembe, s annak vasszivét Dozsa tilzes tenyere (ijra meg
Ujra folmelegiti. A mozdulatlansigbdl, haldlbdl életre kelti. A
Dézsa-forradalom igazdnak valaha gydznie kell. A gyaldzatos
tettre kényszeritett katondnak ezért ,,iszonyi nagyok”, s még
csak néni fognak az idSben. A lirai szitudcid, a vers belsd
szemhatdra hozza ezt a kettds ldtdst: a tiizes trénon iil6 Dozsa
valéban gy ldthatja, hogy orids parasztok tdncolnak
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karillotte, de a képben, a litvinyban mdr benne van a
migdttes jelentés is: csak ezek fogjdk kivivni a forradalom
Igweiit, ezért ,iszonyu nagyok™. A Véres Fdrcium hati-
rozoltabban csak torténelmi célzati, nem olyan drimai, mint a
{lvirey vezér a tizeknek suttog, mivészi értéke inkdbb a
megnevezo eroben, szélesebb epikai festésben van. A tordkok
8« németek ellen a szép szabadsig nevében felkelt parciumi
legényeket idézi, a véres torténelmet mutatja be ,egyformin
nagy erdvel a képekben ¢és a hangban, tgy, hogy szinte az id6
wrolének fividsit érezni benne: valami — anakronizmus nélkili

Gdonsdgot, mely mégis modern, és az epikdban magas,
nomes lirai hitelt... A régi hang, a Fdsztorének hangja éretten,
felten, elmélyiilten, férfiviltozatban.”®® A Véres Pdrcium
¢lhesz€l6 aspektusi ballada, tragikus torténelmi kép a magyar
miiltbol, egyenetlenségeket az okoz ebben is, ami legtébb
Stnka-versben: a koltd direkten megismétli, ami a torténetben
és a képek rendjében immanensen mdr miivészibben benne
volt: ,,de még ma is nagy a kardjuk ragyogdsa™.

A kozelebbi multtal és féként a jelennel nehezebb kiiz-
delme van Sinkdnak. Nem taldlta meg a kifejezés modern
miifajat. Az €let eleven ritmusibol, a kozosség aktudlis gondjai-
()l pedig egyre tdvolabbra szakadva eluralja lirdjit az emléke-
#¢s, mdsrészt szinte sziikségképpen rejtekezdvé vilik, a szerep-
lira kiilonféle mdédozatait probdlgatja. Emlékezé verseinek
szonban legtébbszir sziik a horizontja, kevés a jelenhez vezets
szl is. A versek muilt idejlisége bizonyos miifaji anakronizmust
is jeient mdr. Emiékezd verseinek egyik csoportja oOnportré
jellepli, egykori Gnmagat festi; ritkdibban a jelen pillanatait,
hungulatait, s elég gyakran idézi régi szerelmeit (Kospdsztor-
liny kodkek szoknydban, Ket folyonak ket fia, Juhdszbojtdar
nagy esében, Sir violdk alatt, Hidbavalo siralom, Ejnek
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éiszakdja, Domboldalon mennyi fehér... Emilékezés a gyaraki-
szikrdl, Zsuzsim tiizpiros ruhdja, Pandovai gyalogos, Gyermek-
korom, Mi volna mégis kedvesebb, Futnak az iddk, Ledny-
nézdiben, Okorfogat és esti dal, Bodzapuska, Alvajdro, Ringas-
sitok el, csillagok ..., Csak a nap lobog ott drokké stb.). Ezek a
személyes emlékeket idézs, milt és jelenkori onportrét festd
versek a koltd viligképének sziikilését mutatjik. Legjobb
esetben megismétlik azt, amit a Pdsztorénekben, a Vidban és a
Hontalanok itjdnban mdr elmondott. Ott még aktuadlisan,
lazad6 indulattal, itt mir emlékezdn, nem gyogyulé sebbel. A
szerelmeket megszépiti, beragyogtatja velik makacsul Grzott
sérelmeit, f4j6 emlékeit. Aktudlis mondandét mir nem hordoz-
nak ezek a versek. .
Hasonloképpen a mult viligiban rekednek meg a zsiner-
képek. Maga a miifaj is meglehetdsen a XIX. szdzadé, XX.
szdzadi felujitdsa ritkdn jdrt sikerrel. Sinka zsdnerképeinek 45
elétt forradalmi indulata is lehetett. Legjobb darabjaiban
jelentSs szerepe van a drimai elemnek. A késGbbi zsdner- és
jellemképek drimai motivumaik ellenére is csak mmilt idej
emlékezéssé szegényedtek, érdemiik egy régi vildg hiteles meg-
idézése. (Ezer legény iddé nélkil, Csillango elmegy, Balkadak
sorsa, Napszdamosok, Erdei liliom, Pusztagazda, Cregek
vacsordznak, Bobiskold asszonyok, Buzavetéskor, Biinhddd
esktidt, Rossz szekéren hazafelé, Lekvdrfizés, A szin melleti
né a csalin, Tdncold szdlosgazddk, Békétlen ndszasszonyok
stb.) A jelen alakjait rajzolé versekben a kolté lirai részvéte
tagitja sajdt élményeinek korét. A horizonttdgitist célozza a
hasonléképpen a XIX. szdzadban, a Petdfi korabeli népiesség
idején divatos helyzetdalok megjelenése Sinka koltészetében.
Belehelyezkedik egy idegen alak szerepébe, s annak nyelvén
szél. Ez a szerepvillalds legtobbszor érzelemkifejezésnek kivin
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j lehetdséget biztositani (Oregasszony bubdnata, Didolo
mosond panaszai, Rostdld parasztliny éneke, Fiatal anydnak
srats éneke, Oreg juhiszné bicsizik régi legelGktol), méaskor
#z. idegen alak jellemzésének eszkdze (A kulesdr beszél az uj
eseléddel, Gazdag vénliny epedése). Fzek a helyzetdalok nem
érik el a Gyorgy vezér a tiizeknek suttog mélységét, horizont-
Jinak tdgassigdt. A legsikeriiltebb darabok — melyekben a
szorep a koltd egyéniségének legjobban megfelel, mondando-
Jinak lényeges elemét ondllositja — eme rejtekezd verstipusban
Is a legkozvetlenebb koltsi vallomdst hozzdk: -

A tdjat, mi felhdkkel alkonyodik,
elnézven, o, hidba keresem

a volt mezdt, juhaim s iffusigom
pusztdjat, mi valahol osszefolyik
az oszi zolddel: nem,

tobbé nem lelem sohasem!

gy hozza az Oreg juhdszné bucsiuzik régi legeldktdl cimii
helyzetdal Sinka egyik legszemélyesebb és legfdjébb oregkori
vullomdsdt, az id0 megdllithatatlansagdt, a szép emlékek sem-
mivé foszldsinak fdjdalmdt. A kolté azt veszi szimba, ami
visszavonhatatlanul letlint mdr. Ezért a vers vildgdt a negativ
festés szabdlyai hatdrozzdk meg: a koltS arrdl beszél, ami mar
nincs, a hangjat f4j6 nosztalgia 4rnyalja, hiszen a milt idézése
ogy ben utolsé felragyogtatdsa is még.

Kiizdelemn a haldllal

Az elmilds élménye azonban gyakrabban szél a kozvetlen
vallomds hangjin. Ezek a versek is a mult idézésébal veszik
nlapihletiket, de a malt felvillantdsa éppuigy negativ festéssel

149



torténik, mint az Oreg juhdszné bucsuzik... cim{ helyzet-
dalban. Ha a milt és a jelen Gsszemosédik a koltGben, az
dsszetettebb latdsmod szinte litomdsban nyilatkozik meg.
llyenkor a milt kbzvetleniil jelen érdekiivé, jelent meghatiro-
z6va mindsiil, s az élmény Osszetettebb miivészi feladatokat ro
a koltore. Fzek az id&szembesitG tipusi koltemények leg-
tobbszor a mulandésdggal, a koltd személyes elmuildsdval vald
szamvetések (Lovasok opdl mezdkon, Egnél is messzebb).
Miskor az elmildssal mérlegelések, osszevetések nélkil szem-
benézé ember dll eldttiink. Megadta magit az élet nagy
torvényeinek:

egy marad csak, ami meég ovhat:
faradt, nagy, dreg kezemmel
rdm takarom a takaromat.

A kolté megadéan all az ,.élet-tr” el5tt, tudja, mi az alkonyat,
nem fél. Ugy érzi magdt, mint a lomb, ,,mikor mdr alol van, s
nem lobog fenn tobbé a fan” (Fdradt, nagy, Oreg kezemmel...
Megemelem a kalapomat...).

A haldllal kétféleképpen is szembeszall Sinka: az Ena-ciklus-
ban kivirdgoztatja kései szerelmi lirdjat, mdsrészt az élethez, a
térgyak ¢és jelenségek viligihoz menekiil, s szinie az objektiv
lirdhoz kézelitve szegezi szembe a virdgzo életet az elmuildssal.
Az Ena-dalokban Pomogits Béla a Nyugat-hagyomdny kései
kovetését latia.”® Féja Gézdt viszont az Ady elGtti nemzedék
kozepes lirikusainak a kisérleteire emlékezteti ez a ciklus.” 7 A
mindsitések masok, de mindkét irds pontosan jelzi, hogy Sinka
eddigi viligatol eltéré jelenséggel van dolgunk. A ciklus foga-
ndsinak 1élektani alapja a Himnuszok Kelet kapujabanéhoz
hasonlatos, ott a semmitlen ¢ nyomorult ember képzelt
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invigasztaldsképpen egy csodds vildgot, emitt a betegségtdl
pyitort és elmildssal fenyegetett koltd ragyogtatja fel kései
s/crelmét folos fénnyel, hogy megdllitsa az idGt, hogy legytrje
n halilt. A kései boldogsigha kapaszkodva az idébdl szeretné
kikapcsolni az egymdsrataldlt embereket. Az ,,0szi kedves”
biiviés ruhat olt, ,.nagy virdgként tiindérré szépiil” és nincs
tidhbé sir és nincs halal:

Feksziink egymds mellett idotlen selvmen,
s foldttink ordk lomb zig fonn az esti fin.

A diszes, kicicomdzott képek a csodatevés eszkozei. Kulcsszd
vzekben a versekben a biivolés, a csoddssd novelés: a kolts a
halil ellen teremt kedvesének foldéntili ragyogist. Endt a
koltd vagyai emelik magassigba (Folottiink drok lomb...
Tiizmajalis, Ena nem hal meg, Lehet: csak csalfa zold). A halal
kiozelsége azonban fdjébb élmény anndl, hogy ez a koltoi
biivolés tartosan tivol tartani. Az Ena-versek egy része a
szépség-mitosznak valé hddoldst keveri a kozelgd hatil-
kiizdelemmel. A koltst a szépség is arra ébreszti, hogy mindent
itt kell hagynia. A jovendd szép nyarakat éppugy, mint
estéjének ,,végsé nagy mosolydt”, Endt. A természet kor-
forgisa csak kiemeli a semmibe tarté ember tragédidjit (E's
visszatér-a ho...). A gyalizatos pusztuldssal a szerelmet és a
mlivészi_teremtést dllitja szembe. Ezekbe, ezek gyors élésébe
kapaszkodik az Ena-dalokban a haldllal tirsalkodé koltd
(Azért is viole.., A fénynek dtragyogni...). A versek pedig
mogtelnek fényes szinekkel, nagyito jelzdkkel, a lélek 6nmaga
[6lé épit egy ragyogdstd] kdpraztaté vildgot menedéknek. Ezt
kizeli éimény motivilja, forré vigy élteti. Az életért kiizd a
koltd. ;
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A halillal valé kizdelemnek van Sinka kéltészetében
modern és magas mivészi szintl vdltozata is. Azok a versek
mutatjdk ezt legszebben, melyek a koltd leird erejének régi
erényeit életosszegzd, élet-értelmet kerest tivlatokba lenditik.
A térgyi vilig pontos megfigyelése, objektiv szimbavétele mar
egyfajta vilasz is a végsd kérdésekre (Nem hiszem, hogy
elmilhat az élet, Uj alma né a fan). Az Uj alma né a fin
viligisszeged szdmvetés, az egyén nagy rezignicigja dll a
tengelyében — eljut a Sinkdndl oly kivételes onmegszolitdsig:
_Nincs hely az 6t viligon, hova gydtrelmed bele fér.” Minden-
nek, bénatnak, régi szerelmeknek elmuildsa, emlékké szelidi-
lése ez a vers. Felvonulnak az ,,6réknek vélt dolgok, miket az
id6k kileheltek™, de a nagy pusztuldssal a kozeli latvanyt, az
orok vitalitis életre hivo természeti csodajat szembesiti a
koltd: ,de j bimbé bomlik ki s 0 alma nd a fin, és virul a
fold egyre”. A legmindennapibb természeti kép billenti helyre
a megbomlott viligegyensilyt. Ez azonban til egyszerii meg-
oldds lenne, s az egyén szdmdra kevés vigaszt hozo. Az élmény
mélyebb és Gsszetettebb anndl, hogy ennyivel megbékiiljon. A
sirGszakasz mar  viligdsszefiiggésekben, filozdfiai sikon
vizsgilja az egyén veszenddiségének kérdését. S mig egylelol
vigaszt taldl az élet organikus tovdbbélésében, megmarad:
sdban, mésfelsl nem kapcsolja ki az egyén fdjdalmdt és pusz
tuldsit. A kolté mondandGja a ldtviny elemeinek megvilasz
tisdba van szove, szinte a targyias koltészet jellegzetessdépenl
szemlélhetjik a versen, kozvetlen vallomédssal alig 570l
(Ulzenete, életérzése médr benne van abban, hogy mit vilaszt ki
vildgbol, mibél épiti fel a verset. A Nem hixzem, hogy elnwilhal
az élet... a cimmel azonos utolsd sorig nem mis, mint pontos
,,objektiv”’ természetleiris, de a Eitdsmadhan mer benne van
az, hogy a kollo racsodalkozik az clet, o fermésyel sedpsepeie,
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s ezt az amuldst az utolsé sor allitja bolcseleti Gsszefiiggésekbe.
A kolts latszolag nem tesz mdst, csak szétnéz maga koril s
szamba veszi, amit 1at:

Tejes biizaszemet szoptat a buzaszdr,
s nehezen emeli nagy bimbdjdt a mdk.

Oireg-onmagdban boldog a vén sdvény,

egész a talpdig csupa zold zuhatag.

Magotte egy kecskesuta fehér

giddt ellett, s im a ¢csopp joveveny,

kis bak, talpra dllt mdr, széjjelnéz s ugy marad.
Fején nem alvadt meg: piroslik meg a Ver.

Amott a patakon kislegény gdzol dt.

Mogdtte a parton fdvd véniilt bodza

virdgzik, vad tiindér, szagos hajiban méhek
ziimmognek, amarrébb egy ember itatja a lovdt,
piroskendds asszony hdtdn a rozsét hozza...
Nem, nem! Nem hiszem, hogy elrmilhat az élet!

Szinte Litjuk a vers keletkezésének inditékait: az oregedd koéltd
tnnin esenddségot litva mar-mdr az egész élet értelmét, céljat
kéiséghe vonnd. Sajit folyamatos pusztuldsit hajlamos lenne
pivetiteni az  cpészy  vildgegyetemre. Szemhatdrdt azonban
tdgabbra nyitja a litviny, a tirgyak, a természet sugallata. A
KOIG enped 2 természet dsztonzésének, s a versben mar csak a
Ibtviny van. de cnnck versbeli felépitése egyben mér a kolté
Hrenele: minden kép az induld & virigzd életet mutatja, még a
vén soveny i Lesupa zold zulatag”, s Ldva véniilt bodza™ is
vitdpedk . A Litviny  csodalatos Ieljussépét  pedig éppen az
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ember, a tevékeny ember adja meg. A kisldny, a lovit itaté
férfi és a rizsét hozd asszony képe a természet és ember
harménidjinak lehetSségét mutatja meg. A vers képyildga és
belsS harmonidja az élet szépségét és értékét hirdeti. Donté érv
abban a nagy belsd vitiban, melynek meglétérdl csak az utolsé
sor tanGskodik. A Nem hiszem, hogy elmiilhat az élet... a
legtokeéletesebb kései Sinka-versek koziil valé. A pontos szer-
kesztés — oly ritka Sinka kéltészetében — példdja is: az elsé
stréfa az élettelen természetet és a novényviligot mutatja be, a
mésodikban ez is djra folragyog, de hozzikapcsolédik fokoz6,
kiteljesité motivumként az dllatvilig képe, mig a harmadikban
az élettelen természet, valamint a novény- és dllatvilig az
embertdl kapja meg igazi értelmét: a patak — bodza — méhek,
16 — kisliny, ember, asszony. Mindezek osszebékiilt har-
monidja a vitathatatlan életérv. A szabadon viltakozé sz6tag-
szdmi sorokat, a liikktetd életet szigortan kotott rimek olelik
harménidba. A rimeknek nagyon fontos szerepiikk van a vers
Gsszetett harmonidjanak megteremtésében, mert mindig akkor
csendiilnek Ossze, amikor mdr-mdr azt hisszitk, hogy
nincsenek. Minden stréfiban egyformdn, az elsG sor a
negyedikkel rimel, a mdsodik az otodikkel, a harmadik a
hatodikkal. A tivoli Gsszecsengés megdvia a verseket Sinka
koltészetének gyakori hib4jatol, a kiabdlé rimeléstdl is. A Nem
hiszem, hogy elmilhat az élet a pillanatnyi litvinybél bonta-
koztatja ki mondanddjit, s a litviny szép harménidja hatd-
rozott feleletet ad a képekbe rejtett kérdésre.

Sinka Istvin kotetben megjelent utolsé verse, az Utitdrsaim
egyike: a pillangd a végsS kérdések korét a lehetd legtdgabbra
nyitja: az egyén és a természet keletkezésének, a természet és
az ember élete ,miért”jének nagy kérdéseit boncolgatja az
oreg ember rezigndlt bolcsességével, de az életet annyira akaré
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vigyakozdsaval. Szemléletének hatdrait a kozelgd haldl biztos
tudata vonja meg. Altatdsra, ,csak-azért-is” szembendlldsra
pincs mdr szilkség. A kolté kozelgd haldla, mely rdaddsul
megviltisnak is tetszik mdr, koveteli meg a konyortelen
szembenézést az élet nagy kérdéseivel. Egyszerl természeti
képvilaga filozofiai jellegli kérdések meleg lirdval €lové vard-
zsolt adekvit megfogalmazdsdra is képesnek bizonyult. Mintha
meg akarnd a koltd cdfolni a kritikanak azt a vélekedését, hogy
A kozelmult és a jelen élményeit alighanem mdr képtelen
kifejezni a népi koltészet tilsdigosan is egyszer(i képi viliga és
Bsztonds szemlélete™.® Most is kozvetlen szemléletbdl indul a
vers, de a pillanatnyi litviny — egy pillangdé — a létezés
értelmének, élet és haldl dialektikdjanak kérdésévé tigul madr az
elsd sorokban, magdt a ldtvinyt nem is festi le a kolid, csak az
annak littdn serkent gondolatokat emeli a vers vildgiba. A
pillangé életének értelme csak annyi, hogy betdlttte sorsit,
de nyomtalanul eltiinik, a haldl ellen nem tud tenni semmit. A
kolté az elst szakaszban még csak a pillangordl beszél, de amit
réla mond, annyira minden éldnek a torvénye, hogy az
asszociativ rezonancia folytin mér eleve az emberre is vonat-
kozik, s ezt az aronossigot a vers elsé nagyobb egységének
hatdrdn ki is vallja a kolt8: ,,te is, mint az ember, ugyanannyit
vesztesz”. A pillangé megszolitisa igy vilik életosszegzs
alkalommd. A pillangénak kir volt megsziiletnie, pedig 6 a
foldi szenvedésekr6l mit sem tud, s ontudatlansiga is sok
fijdalomtél, kinzé gondtdl 6vja meg. Ez a jellemzés eleve a
mdsik poélust, az embert mutatja meg, aki még mindezzel is
meg, van verve. Az ellentétet a koltdre és pillangéra egyarant
vonatkozé magdnyossdg oldja parhuzamma, igy minden élének
5261 a felhivds, mely a létezés értelmét a teljességben keresi:
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Elj, stess, repiilj, dlmodj,

hogy a végsd perc majd ne hidba Tdijon,

hiszen ott hordod magadban, hogy el kell egyszer muilni:
firadt fehér voltod leszdll a semmibe.

A kiteljesitett élet lehet a végsd menedék, az ember csak sajil
lehetdségeihez mérten tokéletes élete irin tudja megviltani,
megmenteni Snmagit, legalabb annyira, hogy nyugodt lélekkel
nézzen szembe a lehetetlennel. Ennyi a bizonyossig, ebbe
lehet kapaszkodnia a kéltdnek, szdamtalan bizonytalansig
kozepette. Ezt a bizonyossigot nem tudja szétfoszlatni a vers
Zdr6 szakasza, a k6lt6 dltal megvalaszolhatatlan kinzé kérdések
Sora sem. Mindennel szembenézve, mindennel leszdmolva
Sinka Istvin élete utolsé éveiben »»8Zaraz koporséban” fekve a
koribbi helyzetdalokat folytatta: a koltsi szerepjdtszds, a
rejtekezve szolds egész ciklusit irta meg Ugy, mintha Torok-
orszdgban €16 arab kolté volna: Muhammad ibn Mahmud el
Karani. Ezek a versek kitetben még nem jelentek meg, éppiigy,
mint a hasonléképpen kései bibliai cikius, melyben a bibliai
torténeteket és foként jellemeket vizsgdlta Sinka Istvin, mert a
-Nagy Utra” késziils koltét az ,.emberfolstti emberek” érde-
kelték életének utolso idejében.

Kései versesepika
L
A Mesterek ucedja aziltal is jelzi a szemlélet tigasabb mozduli-
sit, hogy ebben a miivében Sinka Istvin nem a legkozelebbi

sorstarsainak, a pésztoroknak és a parasztoknak a vildgdt énekli
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meg, hanem a parasztokbdl jott kisemberek életét, A koltd igy
nem a hdsok egyike, a mii vildgaban térgyi kapcsolata nincs is
velik, ,.csupdn” a szemlélet, a targyi vildgon dtsiit liraisdg és a
lirténetek torvényszerlsége mutatja a rokonsdgot vildgaik
kiizitt.

wHajlong

a vadrozsabokor

oda-ide, s gyonyorii

szdke feje meg nem pihen”

kezdddik a hangulatos expozicié, s az a szeretet, amelyet a
rozsabokor leirdsa sugdroz, a koltének a mesterek vildgdhoz
vilé  viszonydra is jellemzd. Lirai kozelhajolds ez a kél-
lemény a kismesterek életéhez. A | seregszemle” a rozsa-
hokorral indul, az dll a kapufélen, a mesterek nyomorult
sikitordnak felsé végén. Adja virdgait az anyokdinak, a
mesterek szép ldnyainak, az erds segédeknek, vadée kis inasok-
nak, de egy-egy mester is szakit réla, amikor ,,tiszta inget vilt
¢s magdban mosolyog”. Ez az érzelmi sugdrzas lesz a mii egyik
szintje. Nem a meghatirozé, hanem a vigasztalé, De aztdn
megpenditi a szél a cimtdblat a rézsabokor folétt, belépiink a
mesterek sikdtordba, a szerszimok zajitél hangos keskeny
telekre. Cseng a kalapics, sir a rdspoly, jajgat a fiirész, kaptafa
pufog. A munka kihallatszé zaja tesz kivincsivd benniinket a
mesterek irdnt, de kiszlirddik a miihelyekbdl a mesterek vig
vagy szitkoz6dé hangja is. Sejielmesen kavargé, lirai és durva
szineket dsszefogd vildg f6lott hajladozik a vadrézsabokor.

Aztin kiilén-kilon bepillantunk a mesterek életébe,
mithelyébe. Nincs az epika térvényei szerint valo kizponti
cselekményszdl, nines semmiféle epikai fikcid. A kalauzolé
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kolté személye is alig ldtszik, 6 sem osszekotd, nem epikai
folyamatot teremtd alak. A legegyszeriibb megolddst vilasz-
totta: elindul az utca egyik végén, a rézsabokorn:'. majd
sorban egymds utdn bemutatjia a tizenit mestert. Sorsuk
torvénye, az emberi élet végsd rendje érdekli elsSsorban a
koOltot, egy-kettd kivételével meg sem nevezi hdéseit. A zdrt
teret pedig nyilvin azért vilasztotta vizsgilodisa terepéiil, mert
ezt teljesen bejdrhatja, kicsiben az cgész vildgot itt taldlja,
mdsrészt szimbolikus értelmét is észre kell venniink: a mes-
terek valamennyien még lentebbrdl kapaszkodtak ide, innen
pedig mindannyian reményteleniil elvigyddnak. Bortonnek
tudjik a sikdtort. A sorsok lényegében egyazon térvény-
szerliséget mutatnak, az életek ive nagyon hasonlatos egy-
mashoz. Az egész miinek nincs epikai cseleményvezetése, de a
tizenot mester sorsit feltdrd fejezeteknek kiilon-kiilon van,
legalibbis mindegyikb&l egy-cgy élettérténet bontakozik ki.
Nemcsak pillanatképeket litunk, hanem epikai tdviattal
‘bemutatott jellemeket, sorsokat.

- Egy-egy kitdgitott sorsképet mutatnak a részek. Ami epikai
elem van benniik, az meglehetfsen egyhangi vagy inkdbb
egyszintli. Ez a monctonsdg azonban egy vilig természet-
rajzdhoz tartozik, s a koltd itt arra tesz kisérletet, hogy a
sokasdgot emelje tipussd. Lényegében az egyes részletek struk-
tlirdja is egyetlen témdt varidl: bemutat egy életet, melyen
valamiféle mitikus megbéklyozottsig gyandnt ismerjik fel a
kildtastalansdgot, majd a zdrésorokban megfogalmazédik a
torténet és a kitorési, szabaduldsi szdndék. A szitakotd mester
bioségrol és szabadsdgral dlmodik: -

{gen: akkor majd nem mereng,

-mert a vildg tekndjébe
szitdi lisztet ringainak.
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A takdcs az idegeivel sejti meg, hogy ,, a kis mesteremberek |
uccdjdn majd dsszedll az a kis sereg, | ki ttnak indul, lehet az
(it | akdr sdros, akdr havas”. A kosdrfoné is erre a nagy utra
késziil6dik sziinteleniil. Az egyes részekbdl nyilvinvald, hogy
ennek a nagy vigyakozasnak a tartalma az, ami a mesterek
életében csak negative van jelen, aminek a hidnya fdj. Eldszor
nem is szélt errdl kiilon fejezet, de aztdn kevésnek talilta a
koltd a vigyakozisnak negativ festéssel megjelenitett képét. A
Szigetek kinyve kéziratinak lapszéli jegyzete szimol be errdl a
hidnyérzetrdl és bevildgit az alkotéi folyamatba: , A Mesterek
uccdjgban meg kell még irni, hogy a mesterek mit akarnak,
hogy kivinkoznak, hogy mindegyik kiilon mihelybe, kertbe,
lakdsba vdgyik, hogy az mindnek egy kis vira legyen, joggal
aldtdmasztva, dgy, hogy azt semmiféle viligvihar el ne seper-
hesse, senli el ne perelhesse..”®” A mi végss, 1967-ben
megjelent formdjdban mdr az Osszegzés is benne van. A
Mesterek uccdjz |, epilogusihan™ az allo idé megdrad, s vele a
remény is. A viltozds idejét érezziik, a mesterel sikdtori viliga
milt és jovd hataran dll: ,,Ami van — volt csak, | oly gyorsan
lesz beléle muilt.” A mozdulds, a véltozés pillanatdval zérul a
koltemény. Gyakran prozai tirdddba csap dt, ugy részletezi a
vigyakat. A lehetdségek megvaldsuld viligiban megiradnak a
valdsdgban elapadé életek, kibontakozhat az egyéniség, a
“mesterek beleszélhatnak a dalba, ha nekik muzsikdlnak. Nem
megvaldsulds e% még, csak potencidlis virdgzas, de redlis lehetd-
ség szuggesztiv iramu valdsdggd éneklése. A ml egész struk-
tirdja igy mutatja nagyban az egyes részletek szerkezetét. Az
egyes dlloképek lendiiltek a zirdképben mozgdsba, vissza-
szoritottsdguk rigéként pattant ki.

Sinka Istvin a Mesterek uccdja epikai alapanyaginak egj.f-
nemfiségét tobbféieképpen oldotta. Az elsé viltozatot a téma
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természetszeriileg sugallta: minden mihelynek mds az atmosz-
férdja. Ennek megjelenitésére, megéreztetésére a szakszokincs a
leginkdbb kézenfekvd eszkoznek mutatkozott. A kovdcsndl
tlizilegények szorgoskodnak, a kalapdcs cseng, a segéd ,cifrdz
és férevag”, a vas rozsddit vetkezve pirosodott elébb, majd
fehéren izzott. Szinte litjuk, hogy hiizza rd a mester a kerékre
a rafot. A takdcs szovdszékén a vetéls gyors villandsait figyel-
hetjiik, a fonalak szines dbrikkd ndnek, ,,az Gsi nyist ezernyi
bolyha szill”. A terminoldgidndl azonban sokkal fontosabb,
hogy Sinka Istvdn vildigképében a munka éppigy megkiilon-
boztetett helyet foglal el, miként a Veres Péterében. O is a
munka poétdja. A Mesterek wuccdjinak mozaikjaiban a leg-
viitozatosabb iparosi munkik megéneklGje. A jellemzés leg-
fontosabb eszkozévé a munkdt emelte, ebben nyilatkozik meg
szamara legtisztabban az egyéniség. A Mesterek ucedja alakjait
is a munkdjuk egyéniti leginkdbb. A kovicsot szinte fiirgeségre
kényszeriti az izzd vas, a kerékgydrté is tudja, hogy ,.a fiirész
vagy a fejsze hamar hisba harap™:

Hajlong a kerékgydrid, éket vdg,
keszidl a kerékagy,

kiillot bele!

talpa rd! — Oda csap,

hadd szoruljon s hadd

gordiilidn majd a félvildgon at,

ugyse no mdr tGbbé soha sem levele,
csak sirdsa fur vele ridja szdrnya alati.

Milyen dlmodozé lélek wvelilk szemben a kosdrfond vagy a
szitakotd mester! Aki pedig mesternek rossz, az embernek is
hitviny ebben az értékrendben. A kémivest csak azért engedte
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lelszabadulni mestere annak idején, mert biztos volt abban,
hogy falat sohasem rak, hiszen nem tanulta meg szakmijit,
dolgozni nem szeret. Az ilven munkakerilé pedig fondor-
latossdgokbol &, a ,vastagmodiak irint rogtéon komdzo-
olvadékony”. Sinka Istvan itélkezése szerint meddd virdg, ,,mit
(sszel sziilt a gally”™. A gerencsér linyai kozitt is az adja az
értékkiilonbséget, hogy melyikiik festi szebben a formdkat. A
mesterség meghatdrozza az ember egész szemléletét, az egyéni-
ség ,,szerszaimdhoz idomul”. Ezért a kosdrfond ugy képzeli a
majdani igazsdgtevést, minthogyha . kezének Gt ujja a lobogd
vastinek hegyével irnd” az itéletet, s vesszdivel © is hajtana
elnyoméit. A szitakotd a bdséget ugy litja. hogy ..a vilig
tekndjébe szitdi lisztet ringanak™. Nemcsak a végsd vigyakban,
de az egyes apro motivumokban is egy-¢gy mesterseg keépzet-
kincsére épiil a részek vildga; a takdcs szdmdra a kinzd
emlékek .nehéz hatalmak, s finom selyemre is dardcpallért
szabnak”.

Az anyag egynemiiségét a jellemzés viltozatos médozatai is
oldjik. Az egyes mesterségek, mesterek bemutatdsinak
inditdsa ldtszolag csupa ismétlés, hiszen jobbdra a szakma
megjeldiésével kezdédnek a fejezetek. Mégis sokszind vdl-
lozatok ezek. A kovdcsot eldszor munka kozben latjuk, a
kerékgydrtonak ritkds bajusza, ,,faszagd kétGje” és reménysege
tiinik szemiinkbe, az asztalost pedig hozzd hasonlitja a kolto.
A csizmadiit mihelyének évek ota papirral foltozott vak-
fivegablaka jelzi eldszor, a pupos kosirfondt borvirigos orra. A
kiddrmester helyett pedig éles nyelvil csalddja mutatkozik elo-
s20r be. A kisebb lelemény( inditdsokat szinte ellensilyozni
igyckszik a fazekasrél szolé rész nyitinydnak emelkedett
kiltdisége, pompds hasonlat-szdnyege. Minden szépség, a nép-
mesek  fzei, a termdészet tikorjatéka, évszakonkeénti gazdag
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valtozatai, az emberi lélek belsG titkai, fények és formdk —
mind-mind Gjra megsziletnek a fazekas miihelyében, hiszen
gy onyorl szép életet, virdgokat fest a gerencsér hdrom ldnya a
formis szilkékre, tilakra és kékorsokra. A Mesterek wuccdja
hései mds életformabol  menekiiltek a ,,mesterségének
mestere” cim védelme ald. Biztonsigot és jobb megélhetést
remeliek, de céljukat nem érték el. Ez a tény pszicholdgiailag
18 motivilja a ldtomdsok és emlékezések gazdag sorakozdsit. A
helyzetével elégedetien ember védekezd gesztusai ezek, a jelen-
ben tehetetlen lélek a mult és j6v6 felé mozdul el. A multat a
koltS is gyakran rajzolja hései mogé motivicidként. Mdskor
maguk a mesterek emlékeznek. A mult és jelen lényegében
azonos vildga a mi legmélyebb mondando6i kozé tartozik. A
szlicsmester néz visszafelé ,az idGbe”, inaskordnak képe
elevenedik meg elGtte. Talpraeseit gyerek volt. A szakmdhoz
s, ¢lelemszerzéshez is értett. Tudja sajdt éveibdl, hogy a ,j6
nasek dlmukban is szaladnek™. Most pedig sajdt inasdban
ismer egykori Onmagdra, ¢ppigy bdnik vele, mint egykoron
Ovele a mestere. Az ,elomlé idGben” igy véltogatjak egymidst a
generdciok lényegi viltozatlansdgban. Az emlékezés e tipusd-
ban a milt mindig gyorsan halad, ,;nagy a ldba”. A jeien
tehetetenségének pedig szinte jelképe az az ora, amelyik oly
tassan jar, ,,mintha az id6t aszalnd... minek a hajrd, | az iddk
cgyszer | Ugyis majd megillnak”. A jovének viszont titok-
zatosan més az arca. Az ismétlodé miiltak barmily tdrvény-
szecinek ldtszanak is, nem tudjdk meghatdrorni s2 emberek
clképzelését a jovordl, majdani életiikrsl. Nem myugszanak
bele a teheteilenségbe. A jovotél mindenki wvir valamit.
Mémelyek azt is érzik mdr, hogy amit virnak, az az ,idébél
mir idehajlik néha-néha”. Az emlékezés az idSben véltozatian
sersokon mutatta f6i a vdltoztatds igényét, szitkségét,
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A midsik vdltozat funkcidja az, hogy a mesterek sikitordnak
egyhangu vildgdba legalibb az emlékezés szintjén ij szineket,
friss illatokat hozzon, a sziik térrel szemben megmutassa a
hatalmas szabad mezdket. A kaddrmester apja még gulyds
voll, emlékezésre indité délutini orikon megjelenik elGtte a
mult ,hathatatlan szépsége: lila €z, villa, kunyho, esti tliz”.
Jelleme pedig ij vondssal pazdagodik, az érzékenységgel. Szinte
fogudalmat tesz, hogy ha gyermekei {elndnek, ismét felkeresi a
rdg clhagyott meziket:

De nem vet ott és nem arat,
domboldalt valaszt temetonek,
hogy ort pihenjen, ha mdr pihen,
ardk szivarvanyolk alatt.

Husonlé funkcioval elevenedik meg 2z asztalos emlékezetében
nz erddk, patakok, hegyek-volgyvek vildga, a szabé emlékeiben
paclig egy folyd draddsinak a képe, hiszen G a talyigds dlmos
kisfia volt. Az emlékezés kitlonféle viltozatai a md vildgképét a
ronlizmus hatdrain belil gazdagitottik, A ldiomdsck és vagy-
képek viszont — mikOzben a mil érzelmi rétegeit is bovitik — a
realizmus hatdrait a ,,népi sziirrealizmus™ felé tigitjdk. (Erre a
kotoi jellemzésekben gyaiian taldlunk peldat: A szabo
wzive is nagy aluvé maddr, [ elmilt s elsubant iddknek foglya, |
kire az évek sotétje rafoly.””) A kosdrfond végitélet-litomdsa az
Indulat és bosszi egyetlen példdia 2 miben. A kovér
hilnisoket a tilviligi tiiz tetejére hajtand, hogy pardzson
wziiradjanak el harmatialan ég alatt. Sokkal gazdapabban és
tibb szinten virdgeik ki a szelidebb vagyakozdsok latomas-
vildga. A gerencsér néha gy véli, hogy kemencéje linglovain
nyargal dlmainak célja felé, s tud végre ldnyainak hajcsatot,
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magdnak pedig kalapot venni. A sziicsmester a tejiton is Oridsi
birkanydjakat It vindorolni az ottani nydr pordban. A takdcs
is dlmodo ember, szovaszékén ~madarak kelnek az dlom piros
fészkén”. Almodozé életénck pedig szimbdluma az a zsdk,
melyet felhSkbél sz6 maginak midta él,

8 szowi, mig csak 05z nem lesz a haja
De nem szd esikot

bele, sem virggor,

arra mdr nem futja a fonaly.

A mesterek életébe, a mii vildgdba a szivarvinyosabb szine-
ket az asszonyok, linyok, gyermekek hozzdk. Ok az osztin.
z0k, értik torténik minden, ok jelentik az életet. A szerelem és
termékenység, az élet induldsa — a Mesterek uccdjgt besugdrzé
fények. A természet erejét képviselik a korlatokkal, aka-
dilyozottsigokkal szemben. Ezért ebben a viligban az asszony
rozsabokor, ,.térvénye neki is: sziintelen virdgzds”. Amikor az
ifji megoleli, arca kivirul, mint a nydrnak viriga. Ha gyvermeket
vir, nehezil a ,riigynek silya alatt”, a gyermek pedig virdg
vagy csillag. A ldny reggel liliom, délben rdzsa, este csdkok
violdja. Az eladd lany illatos almavirdg, jovenddje meg ,,arany-
ag”. A virdgszimbolikdval a munka mellett a szépség, termé-
kenység, tisztasdg is az emberi értékek mércéjevé lesz. Az
asztalos iszikos feleségének nem jut virdgjelzG. G cifra kis
ordog marad, miként konkoly lehet csak az élesnyelvii
kaddrné. Ezzel szemben a kovics felesége, aki a békesség termd
viragfoldje, hozomdny nélkiil, , csak lenvirdgszemének vardzsa
altal™ lett feleség. A virdgszimbolika a virdgénekek tiszta
liraisagdval sugdrzik a miiben, a szépség egyetemes értékét
hirdeti, az emberi tisztasdg becsiiletét.
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A mii Osszképében, de az egyes fejezeteken belil is, igy
epeszili ki egymdst a munka és a szerelem, a sziilletés és a haldl,
n Neépség és a pusztuldas. A koltdi szemlélet a részletekre is az
wyészért figyel. A mestereket szinte szakmdjuk is erre az
epdsz-litdsra Osztonzi, hiszen a tirgyak vildga az élet jelképe is
elfittiik: az asztalos ringd bolesdt és csendes koporsdt egyardnt
kiszit, a feleségét sirato szabd masnak eskiivéi ruhdt varr, a
gerencsér a fazekakra festi, a takdcs viszonba sziwi az élet
képeit — csupa mediticidra, az életen vald elmélkedésre,
merengésre  hivé munka. Az ilyen, naponta ujrakezdett
monoton munka szembesiti a hdsoket az idével. Sajdt életiiket
iz, id6 nagy, végtelen folyamatihoz kapcsolddo kis részletnek
tudjik. Egyszeriségét, fontossigdt ez éppugy kiemeli életik-
nek, mint kis akcidik semmiségét, erétlenségét. Ty segiti a
miivet belengd id¢ a mondandd ama végse Gsszegzését, hogy az
¢lmiildssal csak az emberibb jovét épiteni képes tevékenység
perelhet sikerrel. Az eeymdsra taldlé egyéni vagyak vildg-
formild értelmes erdk lehetnének, hiszen az egyén és kozosség
dlalektikdjdban feloldédhat valamelyest a legnagyobb emberi
dilemma: az élet és haldl ellentéte is. A sziiletés, szerelem,
munka és elmuilds tdrvényeiben — Sinka Istvin képalkotd
luntizidjanak legotthonosabb és pdratlanul gazdag tdjain —
nkkor nyugodhat meg az ember a Mesterek uccdja tizenete
seerint, ha az dll6 iddnek mozduldst tud adni.

11.

Ar. 1972-ben megjelent, mdr posztumusz Szigetek konyvet
Sinka Istvin a lélek onéletrajzinak mondta, iszonyu szembe-
nézésnek nevezte: , Megirtam mdr a sorsomat kordbban is, de
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itt egy ember, egy kolté életének legtitkosabb rejtelmeit
prébalom felmutatni.”' % A legtokéletesebb, legtisztdbb
mivének szdnta. ,Epitem-szépitem-faragom, ameddig csak
telik az erdmb&l™' "' — vallotta rdla 1967-ben, pedig a kézirat
lapszéli bejegyzése nyilvinvalovd teszi, hogy 1952-ben mdr
jelentds rész megvolt beldle, a szbveg egyes részei is jelzik,
hogy az Otvenes ¢vek elsd felében késziiltelk. A Szigerek
Admpvenek miifajdt Sinka Istvin a dal és a szlirke beszéd
kozotti |sz¢p beszélgetés ' nek nevezi. Ezzel azt is jelz:, hogy
szemelyes lirai hangja, jelenléte sokkal erdsebb itt, mint a
Mesterek uccdjdban. |, Irodalmunkban a Szigerek kdnyve az
elsé és egyetlen olyan eposz, melynek anyaga és képrendszere
kizdrélag a parsszti életre épil, s amelyben a népi szemlélet
nyitatkozik meg egyszersmind” — jeloli meg Székelyhidi
Agoston a mii irodelomtirténeti helyét.r 2

A hatalmas méretii Szigetek komyve — tobb mint tizen-
hiromezer sor — Ot fejezetre, konyvre oszlik; a kisbérlok,
zseligrek, Gzvegvel, istenkeresOk vildgdt jarja be a kolto, az
utolst tésy pediz a magdnvos sziget kdnyve, sajat lelkének,
érzelemviliginak, cletldtdsinak nagy lirai Osszegzése, mely az
elozd konvvek-szigetek tanulsigain épilt. Az elsd négy konyv-
ben a kditd hontalan vindorként érkezik Momm mezejére, a
Csigla patak partjira, a hori erdd és domb kozelébe és
bemutatja az ottani emberek egy-egy hasonlo sorsu csoport-
janak életét, az ,.alulsé Magyarorszdg '-ot. A réviilt emlékezés
kis emberi sorsok egyformasdgdat idézi, melyeket valamiféle
nagyobb meghatdrozottsdg rendelt egyformdvad. A kisbérldket,
Bundasziget lakoit az a kétsziz holdnyi szikes fold rokonitja,
melynek legy&zésére kihivtik maguk ellen a sorsot. A husz
csalddbol csak néhdnyhoz tér be a vindor, de mindent elmond-
hat igy is roluk, s6t szintelenil ismétlésekbe bonyolédik, mert
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Worok egyformasdgek-at hiv eld a kéltd emiékezete. Bunda-
wedpel nydron Szahara, télen fagyos Azsia, s nagy kiizdelmet
vivnak az életért lakdi. Hidba blibdjos kis vardesld a szép
Sedke-lany, hidba dolgosak és kemények az apdk és legények,
hisiba ndnek a csillagokig az édesanydk, sziiletés és haldl szinte
epyenériékii dolgok itt. Az emberek kiszolgdltatottak a szeren-
exének, idGjardsnak, dogvésznek. A koltd éetiik foatosabb
eseményeit jegyzi csak fel, s ezek egyhangi szirlcesézdt a
miivészi sz6 prébilja szinezni, de a véltozatos képek mindig
rovid boldogsigot és hosszii szenvedést mutatnak, csak az
drnyalatok mdsok. Mindegy, hogy ki honnét hozza az
usszonyt, Bundasziget sziirke pora dtveszi a hatalmat: az
Ijiisigot, az egykori szépséget ,belekapiljdk a foldbe™. Marad
w2 dlmodozds és remény, hogy fiaiknak, 2 kis csillagoknak
talin majd ragyogni is szabad. Nem véltozatosabb a zsellérek
vidéke, Péterszeg-sziget sem. A tizenegy hdz sirbdl és nddbél
¢piilt, madzaggal a fakilinesen... A koényv lirai mottdia hangu-
latilag Osszegzi az itteni sorsok lényegét: ,Harom bojtdr sir, de
vsak egy furulya”, és &si,csend hallgatja, hogy ,ember sir és
maddr kidltoz”. A nincstelen zsellérek fiukat siratjdk, vagy
joviiben reménykednek és végtelenill lelkiismeretesek. Minden-
hes értenek, mindenféle munkit elvillalnak, mert otthonra és
biztonsdgra vigynak. A koli6ben az a nagy szandék munkal,
amikor ezeket az Gsszemosédd sorsokat kilon-kiilon megiria,
hogy azokrdl széljon, akiket mdsok meg sem litnak, a hét-
koznapok hoseirdl. Am maga is érzi, tobbszor ki is mondja,
hopy mindnek ugyanaz az élete, alig van kiillon torténetik. Ez
pedig igen nagy prébdja az olyan versesepikdnak, amelynek
nines kézponti cselekményszédla, mely csupdn a feivilland arcok
sukasigdban, éppen a cselekménytelenségben hordozza
mondanddjit. Abban, hogy ezeknek az életeknek ilyen egy-
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forman nyomorultaknak kell lenniiik. Sinka Istvinnak kivilt-
képpen az elsG két konyvben okozott gondot ennek az
egyhangusagnak az olddsa, nem is sikeriilt mindig.

Az Ozvegyek hdzdnak, Nagykorszigetnek a vildga sokkal
dttekinthetSbb, mert a jellemeket markénsabban elkiiloniti
egymdstol €s a Szigetek konyve tobbi szerepldjétsl is zvegy-
ségik kiilonféle oka, médja, mdsrészt kevesebben is vannak.
Dobos Sdra drokre hii maradt fiatalkori szerelméhez, igy 0
weany-ozvegy”, esett kis lelencekkel vigasztalja magdt
elmaradt anyasdgdért. Fazokas Addm felesége fiatalon meghalt,
két kisfilit hagyott az urdra, s a banatba keményedd szétlan
férfi mos-f6z rijuk. A Vajda tanya hirom 6zvegye a nyomor
el6l Amerikdba vdndorolt és soha vissza nem tért férfiakat
sirat. Pardi Baldzsnak, a negyedik 6zvegy-hdz lakdjanak néha
bunbdndan hazajdr még csapodir felesége. Viitozatosabb sor-
sok ezek, meg aztin arra is médot adnak a kéltdnek, hogy a
fdjdalom lirdjdt gazdagon szélaltassa meg a biicsiizdsok, siratd-
sok és megesalatdsok okdn. Sajdt életét is az drtatlan szenvedsés-
sel tudta leginkdbb jellemezni, valamint a kemény tartdssal. gy
onvallomasba csaphatott it az 6zvegyek sirdsa, banata. Az elsé
hirom kényv az eltiport életek hdrom kiilénbozé csoportjit a
fijdalom és bdnat okai szerint allitotta elénk egy-egy
.SZigeten” csoportositva.

A negyedik konyv, az IstenkeresSk mezejét, Sdrtalld-
szigetet mutatja be. Itt azoknak a népes tiborval taldlkozunk,
akik tehetetlennek bizonyultak sorsukkal szemben, s beslltak a
hivik seregébe, hogy széttéphetetlen reményekbe kapaszkod-
janak, hiszen: ,a foldi osvény hatdrolt volt nagyon: | tilos
arkok, tilos tdvolsdgok, | csak az ég fele volt hatdrtalan Gt”. Itt
sem az epikum hordozza a miivészi értéket, az nagyon soviny:
»sem Szombati Lukdcsnak, [ se O-Nagy Kdlmannak | nem volt
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kiilénosebb  életrajza/ olyan csak, mint akdrmelyik szilvafa-
dgnak”. Még a vildgjdré kovicsmester nagy vonalakban elmon-
dott torténete sem érdekes, az istenkeresGk hitének misz-
tériuma is szokvinyos: a foldén jirva is az ,égi hazdt”
épitgetik. Ebben a konyvben azonban a megelSzdeknél gaz-
dagabban Iép elénk maga a kolto, nagy vilagtorténelmi vizidja
egész életének tanulsigait felméri, hogy a magdnyos szigeten az
epika szinte teljesen a tiszta vallomdsnak adja 4t majd a helyét.

A Szigetek konyve alakjai igy két csoportra oszthatok.
Egyik oldalon dllnak a kisbérldk, zsellérek, dzvegyek, isten-
keresdk, a mdsikon pedig az dket meglitogatd, sorsukat megird
koltd lirai onportrédja. Amig az elGbbiek egymist felvdltva
kovetkeznek, az utdbbi minden konyvben gazdagabb élmeé-
nyekben és tapasztalatokban, s a mi menetében egyre
nagyobb szerepe van, az epikat folyamatosan szoritja hattérbe
a vallomds. Az dnportré tobb miivészi izgalmat hoz. A Szigerek
kinyve Sinka Istvdn vépsdé nagy szimvetése, multjat, élmé-
nyeit, tapasztalatait Osszegzi benne, s szembesiti jelenével,
életének végsd mérlegével. Megmutatja ezek ok-okozati
viszonyit. Az elsd négy konyvben muilt és jelen pirhuzamosan
fut, a jelen csak Osszehasonlitisképpen, utaldsokban szdlal
meg, mig az utolsé komyvben, a magdnyos sziget lirdjaban
teljesen Osszemosédik a két idosik. A Szigetek kdnyvenek
legszebb értéke az a lirai ldtdsmdd, s mindent hangulattd oldd
szemlélet, melyet szocidlis érdekeltség és egyetemes részvet
motivil. Az érzésekbdl és hangulatokbdl elvek és emberi
magatartdsformdk épiilnek. Mindez az Onportré vallomasaiban
tarulkozik fel legpazdagabban. Sinka Istvinnak a szegénység
nagy keze szegelt utat a talpa ald, szdmadra ,,drdga, édes” az
,Alulsé Magyarorszdg”. Avatag sziirrel a villin, de igazsag-
kerest szenvedéllyel érkezik a szigetekre. Segit mindenféle
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munkdban. Felsdpri a tanyit, kijavitja a 1étrdt, megtapasztja a
hazfalat. Bér helyeti elég neki pdr falat kenyér meg egy marék
szalma, amire este Jefekhet. Egy-két nap miiva tovibbmegy,
mdskor fél nydron &t dolgozik, boglydkat rak, arat vagy -
hetedmagdval zsombékot irtani jir. Elvegyiil tdrsai kozott, de
killondsen érzékeny, dlmodozd lélek. Amit 14t, azt éli is és
felejthetetlenili meglrzi emidkezetében. Amikor végre bucsit
vesz Bundaszigettdl, a tdvoli napfény megtéveszti, ragyogni
latja benne a kedves arcokat, s gy eposzi médon djra meg tjra
felvillannak elfttiink is a ,,h6sok”, de lirdval most mér szinte
latomdsosan étszdve, mitikus alakokkd emelve. A képzeletnek
¢s a valdsdgnak ez a jdidka tdgitja a kilt6i viligot, A sziirrea-
lisztikus és mesei képek, motivumok a realista vildgképen beliil
nyermnek funkceiot, érickelés, megitélés kdzvetitsi. Az éjszakdra
szilids nélliil maradd kéltévindor pardnyi fényt 14t, benéz az
ablakon:

& benn, a mécs alatt
kddmonds dridsok

tHtek korhe

Jatuskdkon

€5 pipditak.

E's pegvon.

Arnygizuk fekere volt,

s fengeit o négy falon.

5 ha egy-egy orids meghajolt
A tuskon.: drnyéka '
meghalt azonnal

mint vérpadon

a prtiito.
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Amikor azonban az egyik Orids feljebb csavarta a mécset, a
zsellérek kazott tarthatott csak eposzi seregszemlét a kolto.

Az Onportrénak a magdnyossag és kivertség érzése gyakran
visszatérd eleme. Meditdcidinak, kesergéseinek is legtdbbszor
ez a tirgya. Olykor mdsok idegen szemével nézi Gnmagdt, igy
lesz beldle ,valami Sinka”. Miskor azt panaszolja, hogy még a
foldnek is idegen, inkdbb lett volna elvetélt gyermek, mint
ennyi gyotrelem hordozéja. Ez a végletes megkeseredettség
titkrozodik abban is, hogy a fdjdalmas képeket szinte felduz-
zaszija, tobb varidcioban megismétli. Banatra, fijdalomra érzé-
keny egyéniségének fontos jegye a részvét, Az elpusztitott
kiskutydkat is meggydszoltatja legaldbb a fikkal, az esti lom-
bokkal; elsiratja a kivdgott fikat, a fdzés kiscsirket szire
ujjdban melegiti. A részvét és segiteniakards iratja-részletezteti
vele az emberi tragédidkat. De az érzékenység miatt tud
annyira Orilni egy-egy virdgnak vagy szép napkeltének is. A
Szigetek konyvét a féjdalom kdnyvének nevezhetjik, a viddm
szinek teljesen hidnyoznak belle. Egy-egy szerelem ragyog fel
benne néha, de az is mindig tragédidba fordul. A gazdag
természetlira is inkdbb a s6tét szineket hozza most eld: a nyir
haldoklik, a fik és virdgok szétlanul is beszélnek, a lompos eb
oly neszteleniil oson, hogy szinte a foldre se lép, a csend pedig
a vandor folé hajol, hallgatja sirdsdt. Aki az Ozvegyek hdzit
messzirdl nézte, ,,annak dgy rémlett, | hogy négy-Ot Orids
juhdsz [ ilt ott ald a mennyboltnak | tanakodni, [ pipdzni, | jo
id&t virni, | mig sipkdjukia az esok folytak”,

A vindor-kdlté szemében az egyszeril emberek gyakran
oridssd nonek, kaszdjuk dtszirja a napot, gyermekeik csillagok.
A szabadsig és figgetlenség megvalésitéi Sk. Sinka Istvdn
értékrendjében a szuverén €let a legfontosabb, a ,meg nem
alkudni” torvénye. Akkor is, ha til nagy dldozatot kell érte
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villalni, szegénységet, megvetettséget. Ha a Szigetek konyve-
nek viligiban gydlolet szikrizik, azt mindig a becsiiletes
szuverenitds korlitozdsa, az emberi normdk megsértése viltja
ki, Ilyenkor prézdra vélt egy-két sorban a ,szép beszélgetés”,
sutdbb a fogalmazds, de villog a szandék, mert az onportrénak
mitikus kiildetéstudat, litnok-szerep és felelGsség is része.

Az istenkeresck szigetének rajzdban az énportré a részletek
utdn az Osszegzés, a mindent egyiitt-litds stidiumdba érkezik,
A téli utak félholt vindordt a hivd lelkek meleg dgyba fektetik,
s ily médon a lizilommal pszicholdgiailag is motivilt az a
hatalmas litomds, amely szétfesziti az eldz6 konyvek strukti-
rijinak csapongé rendjét is, s amely tulajdonképpen egy
hatalmas szdmvetés az emberiség és az egyén életével, torténel-
mével €s jelenével, litomdsos megjelenitd formaban. A sdrba,
fagyba és megaldztatisokba kényszeritett testtel szemben az
»almokban orids” kolts képzeletének szabadsdga 4ll. Az isten-
keresSk szigetén a kolté-vandor is istenkeresévé vilik, irracio-
ndlis erékbe veti bizodalmdt. ,Behelyezi magit is az eposZz
alakjai kozé. gy teremtvén meg a kozosségi koltészet lehetd-
séget, igy az egyszerre meghatdrozott és meghatdrozatlan lirai
jellemet, aki bar egyediil beszél, szavait a kozos élmény, az
egyiittes tudds vezérli,” °3

Retorikus monoldgjai ,,magasabb korékbe” hivnak. A
.,belsd ember” vildgnak kiépitésére és megovasira szélitanak a
kiilonds utakon tévedezd monolégok. A nagy ldz pedig
hatalmas litomadst valt ki:

a hegyek eldtti multnak
fiai, s vildg-anya asszonyok,
dsidejtiek a nagyon régi holtak,
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mint bdmulatos ldtomds-kdprdzat,
lelkemnek belsd korein at
hosszii menetben elvonultak.

A latomdsban a kolt6 szimtalan kordbbi onmagaval talilkozik,
az egész emberiséggel, a bibliai torténetek szerepléivel stb.
Megrajzolodik az ut, melyen eltiint az ember angyalisiga,
megkezdddott az Ordk harc és felrémlett a haldl. Zajlik az
emberiség torténete: tévedések, babonik, gyilkossigok sora.
Az ember 1j €s 1j istenekkel bajlodik, de az igazira nem lel
soha, a Iélek sohasem taldlta meg otthondt a testben. Oly
kegyetlen ez az apokaliptikus lizdlom-litomds, hogy a koltd
siratni kezdi az eredménytelen Grok emberi kiizdelmet, Aztdn
elmilik a liz, gyogyul a beteg, s litja maga koril a megszokott
sartalloi torténeteket, hivésekkel, babondkkal. Kivirdgzik még
szerelme Katona Zsuzskdval, de aztdn jon érte az uradalmi
szekér,

A mi torvénye szerint fontos szerepe van a végsé mon-
dando kibontakoztatdsdban a ldzdlom élménynek, mert abban
igazolédik a tévedései, szenvedései kozepette is igazsdgot
keresS ember. Mdsrészt az egyéni sorsok, a ,.foldi méretek”
viligtorténelemi tdvlatba keriilnek és feltdrulkozik pardnyi-
saguk. Mindez ugyanazt a tanulsdgot kindlja, mint a négy sziget
lakéinak élete; meg kell Gvni az egyéniség belsd szuverenitdsit
és meg vesztesként is felil kell emelkedni a gondokon:

Usgy megyek dt a zajongd vildgon,

hogy sérelmeimet nem viszem fegyveriil,
csak mosolyt viszek, mosolyvat azoknak,
kik a madaraknak is prédikdltak.
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Az egyéniség legkiilonfélébb erdi, tapasztalatai vonulnak fel az
otodik konyv lirai osszegzésében, mely a koltd életének
bucsizdsa is egyben. ,,A koltd szolal meg, aki mindent dtélt
magdban s aki személyes sorsdban hdsei és tdrsai sorsat foly-
tatja és zdrja le.”' °* Haldl el6tti nagy vallomds ez, melyben az
annyiszor megirt sorsot még egyszer szubjektive igazolja. Nem
torténetekben, hanem vallomdsban szélalnak meg (jra
makacsul védett értékei. Ez mdr a jelen konyve, de itt is
annyira magdra maradt a kolto, hogy imdt mormol a ,vesz-
tesek kirdlydhoz”. Elmarado tdrsai ,,nagy kdba dalba fogtak”,
a mult képei lemeriiltek. Nem marad szdmara mas, mint
magdnyos szigetén épiteni Onmagdt, hogy tudjon jelként fel-
noni ,,messzi idéknek babondsra’. Testamentumot ir, a jelen-
ben remény nélkiil él, csak a sotét szineket ldtja meg, de a
konokul &nmagit Orzdé ember a jovo fidrdl dlmodozik, aki
olyan lesz majd, ,mint az ég akarta: szabad”. A Szigerek
kéinyvét Sinka Istvian élete végdig javilgatta, Amikor beiegsége
mdr annyira elgyiGtorte, hogy a ceruza is hamar kiesett a
kezébdl, kinyvet sem birt mdr tartani, gydgyuldsinak utolso
reményei is szétivszlottak s életlehetGsépel végiképp raugorodni
kezdtek, ennek a miinek emberséget-Orzd nagy aldzata volt a
vigasza. Azzal a tudattal bicsizott az élettdl, hogy megirta a
., Liszdnil Kalevaléjait”,l 3 apdsz dletmlivét Osszegzd toidletes
remekmiivel zdrta palydjdt, melynek megteremidséhez élete
minden szenvedésére szlikség volt, még az alizatrz iniC testi
 bénuldsra is. A Mesterek wcedia ¢s 10ként a Szipeicl kowypve
teljes zirtsdgdban mutat meg egy let(int vildgot. Az Givenes
évek legelején tibb ird vdllalkozott nagyigényi epikus zalko-
tista. A jelenhez vezetd szilakat keresték. Ezeknek a nagy
villalkozdsoknak tobbsége toredékben maradt, Igv a miivészi
szdndéka tekintetében a Szigetek kinyvéhez legkozelebb dilo
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mii, Veres Péter regénye, 4 Baiogh csaldd torténete is. A
személyi kultusz éveiben madst hozott a torténelem, mint amit
az irék kezdetben reméitek, 5 amit anyaguk torvénye diktdlt.
Veres Péter regényével a teljesség kozis igényve miatt dllithat-
juk pdrhuzamba 2 Szigerek komyvét, a milt encikiopedikus
gazdagsagl megjelenitdse 2 kdzos vonds, énvegesek azonban az
eszmei Kiilonbségek. Veres Péter a magyar parasztsdg torténe-
tét akarta megirni & szazadforduldtdl az dtvenes évek kozepéie,
tehdt a fejlfdést, az 4talakuldst dbrdzolta. Bnnek felelt meg a
nemzedék-regény forma is. Sinka 4ildképet fest, az eposzi
teljesség mozdulatlan, zdrt koztsség belsd rétegezettségét,
teljes érzelem- és tudatvildgdt jeleniti meg. Hasonldképpen a
Mesterek ucedia. Ennek a miinek jellegbeli eldzményét Veres
Péter Pdlyamunkdsok cimil regényében taldijvk meg. Veres
Péter a jelenidét keretill idézi a mulibeli tdrténetekhez. A
munka aprélékos rajza azonban a szocializmus fontos igyének
vizsgdlata is: azt kutatja az ird, hogy miként rdzédik kozds
sCggé egy vegyes térsasdg, hogvan formélia a kdzos munks az
embereket, A Mesierek wcedjdnak nincs ilyen az irds idejébe
nyilé koldokzsindra.

Sinka Istvin ezekben a nagy liriko-epikus vallalkozdsaiban,
kilitndsen gazdagon a Szigeiek koryvdoen egy benne megdr-
+0te vildgot jelenitett meg 2 maga gezdagsigiban & egyhangi-
sdgdban. Mivészi erényel mellett szocioyrdfial ériélei is figye-
lemremélitdak.

Utalsd évelben Sinka Istvdn |, J&b sorsdrs Julva”™ végsd
menedéként az Istenhez folyamadotit ,,En a teljes odaaddst, az
Isten eié boruldst Tndm, ha iddm, egészségem engedi.. ha a
kezem ereje miegadia, hogy vondwdl vondsra formdliam a
seavakat.” % § ha szinik velameiyest f4jdalma legsziveseb-
ben a Tebenned biziunkot és & Boldogasszomy mmydnikat
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énekelgeti, mert ezek ,dallamdban és konyOrgésében sok ezer
év hangja sz61”,'°7 A Biblia vildgdba meriilten érte a haldl
1969. junius 17-én este. Végakaratdnak megfeleléen csendben
temették el egyhdzi szertartdssal a Farkasréti temetSben. A
sirndl Veres Péter szolt ilyen formdn: ,Sinka Pista, én veled
nem vitatkozom. Azt hagytad, ne legyen beszéd, igy hit
nincsen beszéd. De mi még talilkozni fogunk — a magyar nép
szivében.”

Meérleg

Sinka Istvin akkor taldl rd igazi hangjira, amikor sajat pasztori
viligdt énekli. Ez a vilig embertelenil kiszolgdltatott, és
pogdnyul kegyetlen, de szépre és szabadsdgra vigyé. Evezredes
torténelem siirlisodik benne. Sinka élményanyaga fdjdalmasan
sotét, csak meg kell idéznie az ismerdscket, sorstirsakat, s
valamennyiiik élete egy-egy balladdvi dll 6ssze. Kinek-kinek az
emlékezetében szdiz meg szdz tdrsinak sorsa él, szdz meg szdz
ballada. Ebben az GsidOkbdl ittrekedt vildgban megdrzddtek a
mitoszok és hiedelmek. Sinka balladdinak ezek is szerves
részei. Nem a kolto vildgképe misztikus, hanem az az élet van
tele misztikdval, melyet bemutat. Ebben a viligban évezredes
poginy szertartdsok oOrzGdtek meg. Sinka nyelvének szinte
mdgikus ereje van: természet és ember olyan egylttélését
mutatja, hogy az emberi cselekvés — mely mindig a nyomor,
szenvedés és igazsdgtalansdg ellen kiizd — a vildgegyetembe, a
természet rendjébe is viltoztatéan szél bele. A poginy —
termékenységi vagy halotti — szertartist végzé ember koz-
mikus mozdulatok részese. A szokdsok és hiedelmek pontos
leirdsa, bemutatdsa mitoszivd noveli a blivold nagymamat vagy
a balladdt tdncolé anydt. Egy népréteg emlékezetének és
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vigyainak megrendité mélységei és finomsdgai kelnek életre
Sinka érett mivészetében.

Sinka Istvin Osztonds tehetség, a pdsztori vildg borzongatd
mélységeit sikeriilt megmutatnia. Amig ezt teszi, a legkiilonfé-
1ébb miifajokban alkot remeket, s a népi liran beliil kitiintetd
értéket képvisel. Elményei elemibb erejiiek, mint barki mdsé,
kifejezésmodja erGteljesebb, mint népi lirikus kortdrsaié. Nem
visszatért a népkoltészethez tudatos meggondoldsbal, mint
Erdélyi J6zsef, hanem belSle kiszakadt, spontinul szélalt meg
a legmélyebb népi vilig. A ldzaddsa és indulata is elemi erejii.
Barbdrabb és keményebb, mint Erdélyinek kimért formdji,
tudatosan harmoénia felé tord kisérletezése. Mitologidja
poginyabb, &sibb és spontdnabb, mint Gulyds Pdl tudatos
mitoszi torekvései. Sinka nem keriilt az dlnépiesség csindlt
vlldgiba, mint Sértd Kdiman. Vidat mondott, nem menekiilt
az emberi szenvedések eldl a természet enyhitd harménidjdba,
mint Nagy Imre.! °® A Nyugat els6 nemzedékének lirdja utdn a
misodik nemzedékben a népiség hozta a felfrissilést, az
jdonsdgot. Sinka Istvin irodalomtdrténeti jelentdsége az,
hogy még a népi gyokerekbdl tdplilkozo koltészet, a népi lira
ols6 nagy hullima, Erdélyi Jozsef és Illyés utdn is Gj, friss
hangot hozott a magyar irodalomba.'®® Az a kozépkorban
megrekedt vilig, melynek hirndkeként Sinka az irodalomban
megszolalt, az Gsi magyar népkdltészet és népi latdsmdd
formdit és erkolesiségét Orizte. Azt a kultdrdt kozvetitette ez a
mélyvildg, amelyik a magyar szellemi €let fejlGdése folyamin
egyre inkibb hittérbe szorult, s amelyet leginkdbb Gsi népbal-
luddink &riznek. Sinka népisége a Petdfi-féle népiesség eldtti,
anndl barbdrabb, keményebb. A magasabb kultdira még nem
formdlta, nem alakitotta, finomitotta. A XIX, szdzadnak az a
nagy szellemi megijuldsa, mely a népi mveltséghdl vette
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Osztonzését, nalunk Pet6fi nevével kapesolédott Gssze. Szemlé-
letiink igy Petdfihez igazitotta a népkoltészetet. Ez azonban a
népkdltészet indokolatlan lehatiroldsa, leszikitése, mert a
népkdoltészet ,,nemcsak petéfis értelemben realista. Sét, legesi-
szoltabb remekei egydltaldn nem a petéfis vondsokat viselik.
Siribbek, villogébbak, nem részletezik az élmény folyamatat,
kihagydsos médszeriik vetekszik a legmodernebb kolték szer-
kesztésbeli bdtorsigaval.”’ '® A szem realizmusa helyett a lélek

realizmusdt koveti, benne minden, ,,Eur6pdban eddig torténel-
mileg kialakult stilusnak megtaldljuk az Ospélddjdat. Tehat
nemesak a realizmusét, hanem a sziirrealizmusét, a szimboliz-
musét, a groteszkét, sét helyenként a naturalizmusét is.””! 1!
Sinkinak ez az Gsibb, mélyebb vildga rendkiviili lehetdséget
jelentett: karakterét illetSen drdmai, siird, felolddst nem
keres6, fekete, elemi erejd, mint 1itdsméd pedig mitikus, azaz
minden jelenséget eleven konkrétumként f og fel. Ezért ebben a
viligképben a legkiilonfélébb szemléleti formék Gsszemosdd-
nak, azonos szintiivé lesznek, a tér és id8 szemléleti formai sem
kiléniilnek el. ,,A naiv mitikus viligszemlélet mindent kiilén
€16, sajat centrumi valésignak tapasztal .. Démonikusan
személyes lénnyé lesz vizidjaban az, amit mds csak 4ltaldban
eleven realitdsnak érezne.”*'? Ezt a primitiv gondolkodisra
jellemzd érzékletességet Ady koltészete emelte leggazdagabban
a modern magyar liriba, egy rendkiviil' gazdag és sokrétii
szemlélet eleven részeként. Ady miivészete bovelkedik madgikus
mozzanatokban: a tehetség felnagyitdsa démonivi: s viaskoddsa
az ld6z6 démonnal mint az Snszemlélet kifejezése. Sinka a
naiv mitikus szemléletet a népkoltészetbol, a maga pdsztorvild-
gabol hozta, a magikus litasmodot pedig, az alfldi parasztszek-
tdk Biblidt és samdnizmust keverd tanitdsaibSl meritette. A
tehetség messianisztikus erejébe vetett hitet Adytsl kapta, de
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vst a kivalasztottsdg-tudatot ‘'erGsitették a népi hiedelmek is.
Ady lirdjdnak messianisztikus énszemlélete, valamint kltésze-
tének mitikus és magikus elemei Sinkdban egybecsengettek a
népi kultira adomdnyaival, archaikus és primitiv szemléleti
formdival. Ez az egybeesés felszabaditolag hatott Sinkdra, s
egyszerre nagy feladatra szinta Gt: ,Nagy lehetdség wvolt
beojtani a népiességet mint stilust Adyval, az & témorségével,
Wlirliségével, villamossdgdval, stilusteremtd bétorsigival. Ezt
hozta Sinka Istvin. Egyel6re zavarosan, tisztdzatlanul; az
olemek még csak keveredtek ndla, még nem vegyiiltek el
egymdssal, legfGljebb sorok, szakaszok erejéig; de a kisérlet
lzgalmasnak igérkezett” '3 Sinka koltészete ritaldlt erre a
nugy lehetdségre, mely Ady indulatival toltotte meg a pdsztor-
vildg életét idéz6 Gsi archaikus és primitiv miivészi elemeket.
Az igy létrehozott versmodell szemléleti frissesége nagy
UsztonzGje lett az djabb magyar lirdnak. Sinka nem tudta
kiteljesiteni ,,taldlmdnydt”, nem tudta a szintézist megalkotni,
nem birta miiveltséggel, eszmével és rendteremtd erdvel. Amit
létrehozott, az igy is nagy érték: az a primitiv kultira, amelyet
beemelt kéltészetiinkbe, osztonzdje lett Gjabb lirink szinté-
dlgre t6r0 irdnyzatinak, A Sinka-vers genetikusan a magyar
népkoltészet Osformdibol fejlodott ki, de ezeknek az dsfor-
mdknak szemléletbeli rokonsdga van a modern koltdi latas-
moddal. Eppen ezért lehetett €s lehet osztonzéje Sinka miivé-
wzete, azoknak a koltdi torekvéseknek, amelyek az ,,archaikus
népi elemek é a modern koltsi eljardsok sajitos szintézise
révén”' '* hozzdk létre a maguk miivészi szemléletét és forma-
kultirdjat. Sinka miivészete tehdt a bartoki szintézishez, népi-
mégnek és modernségnek egységéhez adott jelentds segitséget.
Evzért érezzikk koltészetének termékenyits hatasit Nagy
Liszl6, Juhdsz Ferenc, Kormos Istvin, Csodri Sandor, Takdcs
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Imre, Kiss Benedek, Utassy Jozsef és masok koltészetén. A mai
lirdnak ez az irdnya jelentds Osztonzést kap attdl az dsi,
archaikus és primitiv népi vildgtél, melyet Sinka hozott kolté-
szetinkbe. Ezek a koltok madr hozzdadidk ehhez a modern
koltészet eredményeit és a korszerii gondolatisdgot. ,,A sziir-
realizmus vivmdanyai az & munkdjuk révén integrilodtak a
magyar koltészetbe, egyszersmind a Sinka dltal felfedezett és
felszabaditott népi mélyvildg, archaikus formakines is az &
koltészetiikben nyerte el végsd szerepét. Sinka koltészetének —
ondllé értékei, maig sem kellen méltanyolt irodalomtorténeti
jelentdsége mellett — megvan az a szerepe, hogy ezt a szintézist
... lehetGvé és iddszeriivé tette.”! ' Erdei Ferenc mér 1940-
ben mdig tarté érvénnyel jeldlte meg Sinka pédlydja elsé korsza-
kinak eszmei értékeit és buktatoit egyarint, amikor kimondta,
hogy Sinka lirdjdban a parasztsdg tdrsadalmi valosiga pontos
koltéi kifejezést kap, koltészetébdl a parasztsig térsadalomtudo-
ménya pontként idézheti egy-egy folismert fogalmi jegy koltdi
formdjdt, de a korszellem kétfelé is vakvdgdnyra tolta Sinka
koltészetét: az egyik a fajkérdés, a mdsik a sajt koltéi kiilde-
tése.! '® Ramutat Erdei arra az ellentmondisra is, amelyik Sin-
kdnak a parasztsigrol alkotott képe és a fajkérdésbe bonyolo-
ddsa kozott fenndll: , A fajkérdés, annak ellenére, hogy a népe-
ken folili paraszt rokonsdgot oly szépen kimondta, mégis eld-
tor ndla, abban a fogalmazdsban, hogy a parasztsig folott ter-
peszkedd urak zsidok és germdnok. Ez a fogalmazis nyilvin
egy politikai divatnak a hatdsa, mert nem azt mondja ki, ami
itt igaz, hanem azt, ami itt kozkeletii,”!'7 A tilzott paraszt-
koltdi ontudat pedig azért zavarja kéltészetét, mert ezzel nem
tud beleilleszkedni a parasztsig folszabaduldsinak vonaliba.

Sinka 6sztonos tehetsége nem birta el a tematika horizontd-
lis kitdgitdsit. Addig alkotott értékes m{iveket, amig megma-
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radt a pdsztor- és paraszti vildg belss rajzdndl. Amikor politikai
éx irodalompolitikai kereszttiizek kozé keriilt, nemesak az
ember inogott meg, s botlott tévutakra, hanem a miivész is
slvesstette biztonsdgdt, viligképe eklektikussd, zavarossd vilt.
Ak a miivészi eszkOz0k, melyek egy, a kultiira dsdllapotdban
megrekedt tdrsadalmi réteg vildgdnak megrajzoldsdra adekvitak
voltak, egy nemzet sorsinak értelmezésekor zavaros misztikus
litomasokat eredményeztek, zavaros elvek még zavarosabb
kifejezGivé viltak. A problémdkat, melyekkel a koltd intellek-
lusa nem tudott megbirkdzni, az irracionalizmus kddébe bur-
kolta.

1945 eldtt koltészetének legszebb értékeit egy kiszolgdlta-
tott, elnyomott s szélni képtelen tdrsadalmi réteg viligképé-
nek tokéletes bemutatdsa, s az eziltal megfogalmazott vid,
Indulat hozta. -

1945 utdn Sinka rendkivill nehéz helyzetbe keriilt: akkor
wzorult ki az irodalmi €letbdl, tehdt az \j élet miivészi befoga-
tisdnak lehetGségei koziil is, amikor miivészetének felhajté és
éltets ereje, a ,nemzetmélyi” pdsztorvilig élete egyik naprél a
misikra gyokeresen megvaltozott. [gy kicsiszott Sinka miivé-
wzete alol a talaj. Tett ugyan erdfeszitéseket az uj vildggal valo
miivészi szembenézésre, de magidnyos szdmkivetettsége mini-
mdlisra korlitozta lehetdségeit. Ujabb pélyaszakasza ezért az
winlékezés viltozatait mutatja. 1945 utdn az emlékezés alapjdul
weolgdld vildig mar eltiint. Amit most megidéz, azt miivészete
kitcljesiilésének éveiben tokéletesebben, elemibb miivészi
erfivel mar bemutatta. Aktudlis vildga igy fordult anakronisz-
llkusba. A tematikai tdgitdst is csak a muilt viligdban képes
elvégezni, onnan valdk ismeretei, ezért horizonttdgitdsa csak
unnyi lehet, hogy a pdsztorok pusztdja utdn most a mesterek
opykori sikdtordt jarja be. Visszamenekiil fiatalkori élményei-
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nek szigeteire, s az életmiivet Osszegzd konyv sem tudja
elkeriilni az Onismétlés kinos veszélyét. Az 1j, értékes szint a
sorsok s foként sajdt sorsinak végsd eposzi dsszegzése adja. A
haldllal szembenézd kolts lirai ereje itt emelkedik ismét fol
kordbbi miivészetének csiicsaihoz.

Az utékor két Sinka Istvinra emlékezhet. Az elsd a vad
viltozatait irja, a masodik az emlékezés médozatait kutatja, s a
sdarbol a csillagok felé mutatd gesztusban fedezi fel az ember
istenségét. A magyarsig .évezredes torténelmi tjat Srz6, Osi
tarsadalmi réteg viligképét orokitette meg abban a pillanatban,
amikor ez a vildg mar eltlinni készilt. Ennek oz ,.alulsé
Magyarorszdgnak™ a felemelése volt Sinka legszebb vigya. Nem
szabad, hogy hibdi, tévedései kitoroljék emlékezetiinkbal
értékeit.
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